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ErL RENACIMIENTO DE LA TRADUCCION
(UNA ANTOLOGIA)

Jost MANUEL Ruiz ViLa &« HELENA TERRADOS GONZALEZ
(EDS.)

“Después de dos mil anos de discusiones y de preceptos, las ideas y
los desacuerdos sobre la naturaleza de la traduccién han sido, por
asf decirlo, los mismos. Casi sin excepcion, desde Cicerén y Quinti-
liano hasta nuestros dias, reaparecen en el debate las mismas tesis y
refutaciones”. No parecia estar muy equivocado G. Steiner cuando
hacia semejante afirmacién en su obra Después de Babel (1980: 275).
Y es que, al fin y al cabo, por muchas vueltas que le dé la teorfa de la
traduccién, como dijo R. Know (1957: 4), dos son, y han sido, los di-
lemas, a pesar de su aparente simplismo, a los que irremediablemente
se enfrentard todo traductor: ¢debe predominar la traduccidn literaria
o la literal —que, en realidad, no son opcién-? Estd el traductor en
libertad de expresar el sentido del original en cualquier estilo y giro
que elija? ¢Y quiénes son los que han aportado algo a la teorfa de la
traduccién a lo largo de la Historia? Si hacemos caso al propio Steiner,
solo “Jer6nimo, Lutero, Dryden, Hélderlin, Navalis, Schleiermacher,
Nietzsche, Ezra Pound, Valery, MacKenna, Franz R osenzweig, Walter
Benjamin y Quine” (1980: 269)" habrian dicho algo novedoso en su
momento sobre la traduccién. Aun pudiendo ser la lista mds que
discutible y arbitraria, como toda clasificacién, sf coincidimos en la
ausencia de un nombre, Cicerdn, que, frente a la errénea interpre-
tacién que de sus palabras hizo unos anos después el poeta Horacio
y, luego, siglos después, el vir trilinguis, es decir el santo Jerénimo
[Texto 2], de sus palabras “no se desprende positivamente que él
haya dado ninguna regla de traduccién” (Reyes Coria 2018: xxv11).

! En la segunda edicion (1992) afiade a Séneca, pero sigue sin incluir a Ciceron.
9



10 InTRODUCCION

El famoso pasaje de su tratado De optimo genere oratorum (46 a.C.),
con el que se abre nuestra antologfa [ Texto 1], y que se ha convertido,
sin pretenderlo, en guasi manifiesto fundacional de la teorfa de la tra-
duccién, versa sobre la manera de componer discursos al modo 4tico
(qui Attice volent dicere), no sobre cémo traducirlos, por mis que ¢l
mismo mencionara de pasada que algunos los habia vertido del griego
al latin. Steiner, unas paginas antes (1980: 236), sin embargo, habfa
dividido la historia de la teorfa de la traduccién en cuatro perfodos
(bastante desiguales entre sf en duracién), el primero de los cuales,
de naturaleza empirica, comenzarfa, paradéjicamente, con el opus-
culo de Cicerén y se extenderfa hasta principios del siglo XIX con
los comentarios de Holderlin a su traduccién de Séfocles (1804). A
partir de 1813 comenzaria una segunda fase con el ensayo de Friedrich
Schleiermacher, Ueber die verschiedenen Methoden des Uebersetzens,
una fase caracterizada mds por la teorfa e investigacién hermenéutica
que concluiria con Sous [ invocation de Saint Jérdme (1946), de Valéry
Larbaud. Después entrarfamos en la época moderna, y en ella parece
que seguirfamos.

Sin embargo, incluir diecinueve siglos bajo el mismo epigrafe pa-
rece, quizds, exagerado. Como pretendemos mostrar con la presente
seleccién de textos de los siglos XV a XVII, incompleta y arbitraria,
como todas las antologfas, se produjo un punto de inflexién tanto
en laItalia del Quattrocento con la publicacién del De interpretatione
recta de Leonardo Bruni [Texto 5], como en la Castilla de Juan II
(1405-1454) con el despertar de grandes figuras no solo de la traduc-
cién, sino también de una incipiente teorfa de la traduccidn; tal fue
el caso de Pero Lépez de Ayala (1332-1407) [Texto 3], traductor de
Tito Livio, Boecio y Boccaccio entre otros, Enrique de Villena (1384-
1434) [Texto 4], traductor de la Eneida y de la Comedia, Alfonso de
Cartagena (1384-1456) [Texto 6], traductor de Cicerén y Séneca,
Alfonso Ferndndez de Madrigal, “El Tostado” (1410-1455) [Texto
7], traductor de san Jerénimo y Juan de Mena (1411-1456) [Texto
8], traductor de Homero.

Como recuerdan Gonzélez Rolin, Moreno Herndndez y Saquero
Sudrez-Somonte (2000: 34) el Renacimiento fue la gran época de la
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traduccién: al romance desde el latin si hablamos de Castilla, al latin
esde el griego si nos referimos a los humanistas italianos con Bruni a
desde el grieg fe losh tas ital B
la cabeza, en cuyo tratado solo se habla de las lenguas cldsicas. Sin po-
der entrar en detalles sobre el paso de la Edad Media al Humanismo,
pues los hay que ven en este Gltimo una ruptura total con lo anterior
y quienes, por el contrario, sostienen que no fue sino una evolucién
Ogicadela Eda edia, lo cierto es que en este movimiento cultura
16gica de la Edad Media, | t t to cultural
a percepcién del mundo cldsico serd diferente, quizas solo mas en-
1 del docl diferente, q 1
tusiasta, pero parece concitar consenso la idea de que se afanaron por
conocer el mundo antiguo con mayor fervor de lo que se habia hecho
asta el momento. Las condiciones politicas de los diferentes estados
hasta el to. L d liticas de los diferentes estad.
y republicas de la peninsula italiana habfan creado las condiciones
adecuadas para que los cldsicos se convirtieran de nuevo en ese punto
e mira que iba mds alld de los férreos preceptos de la escoldstica me-
d b 114 de los fe tos del ldst
ieval. El desarrollo de la traduccién en este momento no fue mis que
dieval. El d llo de la trad t t fi
a consecuencia necesaria de ese nuevo y mds amplio conocimiento
1 d y 1 t
e la literatura antigua, especialmente de la griega, que habia estado
de la literat tig Imente de la griega, que habia estad
perdida de la Europa occidental durante varios siglos. Ahora bien,
no es menos cierto que un acontecimiento histdrico de primera ma-
gnitud, como la caida de Constantinopla y la llegada de los eruditos
griegos a Italia, contribuyé también de manera decisiva al desarrollo
e la traduccidn. Baste recordar cdmo Petrarca se lamentaba de no
de la trad Bast d Pet 1 taba d
poder leer el manuscrito de Homero que le habfan regalado. Tuvo
que conformarse apenas con los cinco primeros libros que Leoncio
Pilato, un italogriego, le habia traducido en prosa (oratio soluta) y
pricticamente verbum de verbo al modo medieval: “Me ha llegado en
vaso latino el sabor griego, el cual me ha convencido totalmente de
que un ingenio robusto y 4gil lo puede todo”, escribe en la Responsio
ad epystolam sub Homeri poete missam nomine (Ortega Garrido 2021:
118-199). Por el contrario, la traduccién anterior, la llias Latina o
bien Homerus Latinus, si es que hoy podemos llamarla traduccidn,
no fue de su gusto: “Aquel librillo que la gente presenta como tuyo
—compendio de tu obra y atribuido a ti-, aun cuando no conste de
quién es, no hay duda de que no es tuyo” (Ortega Garrido 2021: 118).

Aunque todavia la critica no se ha puesto completamente de
acuerdo sobre la extensién temporal del Humanismo, especialmente
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si hablamos de su recepcién fuera de Italia, no obstante, para la teorfa
de la traduccién se podrian establecer dos grandes etapas:

* La primera comprenderfa hasta la Reforma (primera mitad
del's. XVI) y su objetivo serfa la traduccién del griego al latin,
motivada, como decfamos, por el redescubrimiento del griego
en la Europa occidental. La traduccién del hebreo biblico serd
también objeto de estudio, aunque en menor medida, como fue
el caso de Giannozzo Manetti [Texto 9], “el san Jerénimo del
siglo XV?” (Pérez Gonzélez 1999: 73), pero siempre con el latin
como lengua meta. En la Castilla de Juan II, por el contrario,
visto que realeza y nobleza ignoraban casi por completo el latin,
y, de otra parte, los eruditos el griego, las traducciones serin
siempre del latin al vulgar romance.

* Lasegunda naceria tras la Reforma y el Concilio de Trento y
podria hacerse llegar hasta fines del s. XVII o, incluso, principios
del s XVIII y se ocuparfa de la traduccién del latin y el griego (y
del hebreo biblico) a las lenguas verniculas.

Durante la primera etapa la traduccién se considerd una escuela
de estilo, es decir, que se trataba de obras con entidad propia, no de
meras equivalencias entre dos lenguas. Esta concepcién tuvo como
consecuencia légica que para los primeros humanistas no hubiera una
frontera clara entre traduccién e imitacién. Basta cotejar una de las
traducciones con mayor éxito en el occidente latino, el De liberis edu-
candis de Guarino da Verona, con el original griego de Plutarco para
ver cémo la principal pretension del traductor era, aun conservando el
sensum, conseguir una obra literaria per se, es decir, “recuperar la pri-
macfa de la retérica” (Romo Feito 2012: 26). Y es en este contexto en
el que hay que situar el tratado De interpretatione recta de Leonardo
Bruni (ca. 1420). No es ficil negar que se trata del primer tratado so-
bre traduccidn, a pesar de que, al igual que toda la literatura anterior
sobre traduccidn, incluidas las reflexiones del santo Jerénimo, como
se puede ver en la seleccién de prélogos y cartas que presentamos
aqui, surgié como reaccion a los comentarios que habfa suscitado el



Jost ManueL Ruiz Vira & HeLENA TERRADOS GONZALEZ 13

prélogo a su traduccién de la Etica a Nicdmaco de Aristételes’. En
este opusculo, Bruni efectda un extenso andlisis de los métodos de la
imitacidén estilistica a la vez que subraya la importancia del ritmo y
de la estructura oracional; es decir, atiende a la traduccidn literaria,
no ala traduccién en general ni, por supuesto, a la traduccién de los
textos sacros; sabida es la aversion del florentino por la lengua hebrea,
de la que desaconsejaba incluso su aprendizaje ya que las Escrituras
podian leerse en latin y, ademds, con mejor sonoridad. Quizds serfa
mids correcto entender el De Interpretatione recta COMO una primera
poética de la traduccién, que como un manual al uso. En realidad,
el optisculo de Bruni apenas innové respecto a lo que se habfa dicho
hasta la fecha, a excepcién del uso del término traductio “traduccién”
paralo que en Cicerdn era refundicién e imitacién o, en términos de
Quintiliano, parifrasis. De hecho, el objetivo de la traduccién segtin
Bruni es la conservacién de la grandeza de la obra original: lo que se
ha escrito con criterios artisticos en griego, debe trasladarse de igual
manera al latin, lengua en la que, ademds, es posible decirlo todo
porque, como ya habia avanzado Cicerdn, el latin es tan apto para
la filosoffa como el griego. Por tanto, el Iéxico latino debe emplearse
siempre que sea posible para que la traduccién “suene” a latin y tenga
las mismas caracteristicas que si hubiera sido escrita originalmente en
ella. Sin duda fue esta la principal queja en su controversia con Alfon-
so de Cartagena a propésito de las traducciones de Aristdteles hechas
palabra por palabra y plagadas de préstamos griegos. Cartagena habfa
alegado justo lo contrario: la belleza del discurso puede ensombrecer
“la pureza de los objetos” (Gonzdlez Roldn, Moreno Herndndez y
Saquero Sudrez-Somonte 2000: 233).

A pesar del entusiasmo de los autores humanistas por lalengua de
Roma, la realidad social de los siglos XV y XV era muy diferente y no
eran demasiadas las personas que dominaban el latin (por no mencio-
nar los que lefan griego o hebreo, un nimero realmente exiguo). Ante
esta situacién, y con una lengua romance ya en condiciones de ser

2 Con todo, como afirma Viti (2004: 221), el texto no tuvo nunca una difusion
autébnoma, sino que aparece en todos los manuscritos junto a otras obras de Bruni e,
incluso, en manuscritos miscelaneos. Este hecho induce a pensar que su tematica no
suscité demasiado interés.
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lengua literaria, el latin le fue dejando paso poco a poco como lengua
meta. Ademds, empezé a considerarse necesario, especialmente en los
territorios reformados, que el pueblo pudiera entender los textos de
la liturgia, a pesar de que el papa Pio IV, tras el Concilio de Trento,
determind que la tinica versién vélida serfa la latina y que las versiones
a las lenguas verndculas solo podian llevarse a cabo tras la autoriza-
cién del obispo o del inquisidor de la provincia (Buzzetti 1984: 79),
puesto que la traduccién indiscriminada al vulgar solo podria traer
mds problemas que beneficios. La traduccién adquiere, entonces,
una dimensién mucho mds alld de la lingiifstica para convertirse en
herramienta al servicio de la religién y la politica, casi en una cuestién
de estado, hecho que determind la prictica humanistica del prefacio
o carta donde el traductor debia “desnudarse” y explicitar no solo su
método y estrategia, sino también sus intenciones ultimas, aunque
esto a Tyndale no consiguid librarle de la hoguera varios afios después
de su traduccién de la Biblia al inglés, en parte por la dura respuesta de
Tomds Moro en su Confutation on Tyndale’s answer (1532). El cam-
bio, ademds, parecia imparable vista la rdpida difusién de los textos
gracias al enorme desarrollo de la imprenta. El médximo exponente de
las nuevas tendencias traductolégicas fue Lutero [Texto 11], quien
en su traduccién de la Biblia (1522), la primera en alemdn hecha di-
rectamente del griego y del hebreo, puso de manifiesto la mencionada
dimensién politica y religiosa de la traduccién. Expuso su teorfa en un
texto, de nuevo, apologético, la Sendbrief vom Dolmetschen (Epistola
sobre la traduccion) a propésito de su traduccién de la Carta a los Ro-
manos de San Pablo. En la misiva justifica su traduccién ad sensum y
en un alemdn comprensible por el pueblo, lejos de artificios retéricos
y de calcos de expresién.

Mis alld del 4mbito de la Biblia, comenzarin a surgir en Europa a
lo largo del siglo X VI diferentes reflexiones sobre la traduccién, unas
en forma de los mencionados prélogos, otras como tratados per se.
Tal fue el caso en 1540 de La maniére de bien traduire d’una langue
en autre de E. Dolet [Texto 13] que, a pesar de ser gran defensor del
latin, establece en cinco puntos, retomando a Bruni en varios de ellos,
su practica traductoldgica al francés. Algunos criticos aseguran que no
hace sino seguir a Bruni y otros no ven nada nuevo ni en su teorfa ni
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en su practica traductoldgica (cf. Furlan [2002: 222 y 224], quecitaa
Mattioli [1982: 46] y Chavy [1981: 298], respectivamente). Antes, sin
embargo, el valenciano Juan Luis Vives habia publicado su De ratione
dicendi (1553) [Texto 12], un tratado de preceptiva retérica donde
la traduccién abarca solo el tltimo capitulo de la obra, el XII del li-
bro tercero. En este describe los géneros menores de la composicion,
aquellos que explican el sentido de las palabras: paréfrasis, epitome,
explicaciones, comentarios y, por tltimo, versiones o traducciones. La
traduccién no puede pertenecer a los géneros mayores en tanto que
no se consideraba, ya desde la Antigiiedad, como obra de creacién. No
obstante, Vives defiende el cardcter de obra literaria de la traduccién.
Casi en paralelo a la obra de Vives, pero con planteamientos opuestos,
al otro lado de los Alpes se publica el Dzalogo del modo de lo tradurre
(1556) [Texto 14] de Sebastiano Fausto da Longiano, conocido por
sus traducciones de Cicerdn al italiano. Se trata de un texto que no
suele aparecer en ninguna de las antologfas cldsicas de textos de teorfa
de la traduccién, pero que no carece de importancia por tratarse del
primer tratado independiente sobre traduccién escrito en italiano. Es,
de nuevo, un texto apologético, esta vez un didlogo, que su autor pu-
blic6 para responder a las criticas que Guido Loglio da Reggio habia
vertido sobre su traduccién de Cicerén publicada en 1544 (Furlan
2002: 275). Para Sebastiano Fausto, identificado con Oculto en el
didlogo, que analiza los modos de traduccién bajo la éptica ciceronia-
na, volviendo a traer a la palestra el viejo debate uz interpres / ut orator,
solo el primero es una verdadera forma de traduccién, puesto que una
traduccién que reproduzca el estilo del original también reflejard, por
fuerza, el sentido, mas no a la inversa. Sin embargo, Italia tuvo que
ceder la preeminencia de la que habia gozado durante el siglo XV a
Francia, cuya cultura se impuso en la teorfa de la traduccién durante
los siglos siguientes (Steiner 1980: 262), desde la obra de Dolet hasta
el De interpretatione (1661) de Pierre Daniel Huet [Texto 21], cuya
segunda versién ampliada se publicé en 1680. Entre uno y otro en-
contramos traductores y tedricos como Thomas Sebillet [Texto 15],
Jacques Amyot [Texto 16] y Joachim du Bellay [Texto 17] en los
que se aprecia, excepcién hecha de Amyot y su traduccion literal de
Plutarco, una tendencia clara a la adaptacién del mensaje a los moldes
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de la lengua de llegada, el francés. Con todo, en plena imposicién de
la cultura francesa por Europa en sustitucién de la clasicidad que
habia representado Italia, despunté un tedlogo britdnico, Lawren-
ce Humphrey (1525-1589) [Texto 18], escasamente citado en los
manuales de teorfa de la traduccién y ausente en la mayor parte de
las antologfas, autor de una Interpretatio linguarum, seu de ratione
conuertendi € explicando autores tam sacros quam prophanos (1559)
en tres inmensos libros con un total de més de seiscientas pdginas.
Huet conocia perfectamente el texto de Humphrey y estd claro que
coinciden en més de un punto. De hecho, Humpbhrey es el creador
de la metdfora de Proteo, retomada luego por Huet, segtin la cual el
traductor adoptard todas las formas y estilos que sean necesarios en
funcién de las caracteristicas del texto que deba traducir. Ademds, la
traduccién, que se mueve siempre en una via media (afirmacién ya
adelantada por Manetti), debe presentar cuatro caracteristicas: pleni-
tud, propiedad, pureza y adecuacién. Y quizds este dltimo concepto,
la adecuacién, es el que subyace en la idea del acuerdo estilistico que
defiende Huet y que le lleva a traducir a AristSteles en un estilo so-
brio y drido, porque asi es el original, y no a mejorarlo como si de un
discurso de Cicerén se tratara. Huet, con todo, no estaba mds que
reaccionando a la estrategia traductoldgica imperante en la Francia
del Seicento, donde el predominio de la elegancia en el resultado final
permitfa al traductor apoderarse de su original y hacerlo suyo hasta
el punto de no parecer no solo una traduccién, sino siquiera un pro-
ducto del propio autor original. De ahi que recibieran el apelativo de
belles infideles “bellas infieles”, comentario de Gilles Ménage (1613-
1692) en sus Menagiana (1740) a propésito de las traducciones de
Luciano de Samosata que Nicolas Perrot D’Ablancourt (1606-1664)
habfa publicado, que eran como una de sus amantes, bella, pero infiel:
“Je Pappelai la belle infidelle, que ¢toit le nom que j’avois donne étant
jeune 2 une de mes maitresses” (Ballard [1992: 147]).

En conjunto, la presente seleccién de textos, que abarca desde los
albores del Humanismo en el siglo XIV hasta el XVII, en la que,
ademds, hemos incluido obras de Cicerdn y san Jerénimo por ser la
base a la que remiten todos los comentaristas posteriores, solo preten-
de ofrecer un panorama minimamente representativo de las distintas
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concepciones de la traduccién en el Renacimiento, periodo mds que
fecundo, a ojos vista, para el desarrollo de un pensamiento “moderno”
sobre la traduccién y entendido en un sentido amplio, sin cerrar, ni
mucho menos, el debate, mds al contrario, dejando abiertas nuevas
vias de interpretacién del didlogo que los humanistas mantuvieron
con los clésicos y de didlogo directo entre nosotros y los propios hu-
manistas.
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SELECCION DE TEXTOS






[1]
Marco TuLio CICERON (106-43 A.C.)

Texto latino: G. Friedrich, M. Tulii Ciceronis opera rbetorica, vol. 11,
Leipzig, In aedibus B.G. Teubneri, 1893, pp. 383-388°.

[ORIGEN DEL ERROR. CICERON NO HABLA DE TRADUCCION, SINO DE
ESTILO]

13. [...] Pensé que debia emprender un trabajo dtil para los estudio-
sos, aunque no fuera necesario para mi. 14. He vertido del griego
dos espléndidos discursos, opuestos entre sf, de los dos oradores mds
elocuentes, Esquines* y Deméstenes®, pero no los he vertido como
traductor, sino como orador con palabras adecuadas a nuestra forma
de hablar, pero manteniendo el mismo sentido, su forma de expresién
y las figuras retéricas. Y en este proceso no consideré necesario cam-
biar una palabra por otra, sino que mantuve todo el estilo y la fuerza
expresiva de las palabras. No cref oportuno enumerarle al lector las
palabras, sino solo sopesarlas. 15. Mi trabajo persigue que los nuestros
comprendan qué pretenden aquellos que quieren hacerse pasar por
dticos y cudl es, por asi decirlo, su forma de expresién. “Saldrd a relu-
cir Tucidides”, pues algunos admiran, en efecto, su elocuencia, y con
razén. Pero lo que buscamos nada tiene que ver con él. Una cosa es
explicar las hazafias mediante un relato, otra incriminar o eliminar los
cargos con argumentaciones; una retener al oyente con la narracion,
otra incitarlo. Pero, “con todo, se expresa bien”. 16. ¢ Acaso mejor que
Platén? Es preciso que el orador que andamos buscando solucione
las disputas legales con un tipo de expresién adecuado para ensenar,
deleitar y conmover. [...] 18. A este trabajo nuestro® se oponen dos
tipos de criticos. La primera es esta: “Lo cierto es que lo han hecho
mejor los griegos”, a quienes se podrd preguntar si podrian hacerlo
mejor los griegos en latin; la otra es esta: “;Por qué habria de leer estas

> Salvo indicacion de la fuente, los textos han sido traducidos por los autores.
4 Contro Ctesifonte, pronunciado por Esquines en el afio 336 a.C.
> Sobre la corona, discurso del 330 a.C.

¢ La traduccion de los mencionados discursos.

21
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antes que las griegas?”. Estos mismos leen la_ Andria” y los Sinéfobos® y
no menos a Terencio y a Cecilio que a Menandro y no rechazan la Azn-
dromaca’® o la Antiopia™ o los Epigonos' en latin, pero, sin embargo,
leen a Ennio, Pacuvio y Accio més que a Euripides y a Séfocles. ¢Por
qué les molesta leer los discursos vertidos del griego, pero no los versos?
[...] 23. Si, como espero, he expresado sus discursos manejando todas
sus cualidades, es decir, el sentido, las figuras y el orden, mi intencién
ha sido seguir las palabras, pero sin forzar forma de expresion y, aunque
no estén todas traducidas del griego, son, con todo, del mismo tipo:
esta serd la norma que deberdn respetar los que quieran hablar al modo
tico. Pero basta de hablar de nosotros. Escuchemos, finalmente, al
propio Esquines hablar en latin.

[2]
JERONIMO DE ESTRIDON (347-420)

Textos de J. M. Ruiz Vila & I. Lépez Martin (eds.), San_Jerdnimo.
Opera selecta, Madrid, Verbum, 2025.

Caravaggio, San Gerolamo, Galleria Borghese, Roma

7 Comedia de Terencio.
8 Comedia de Cecilio.

? Tragedia de Ennio.

10 Tragedia de Pacuvio.
' Tragedia de Accio.
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[NO ES LO MISMO TRADUCIR QUE ADAPTAR]

Y cuando conozcas lo que antes ignorabas, si eres persona agra-
decida, me considerards traductor, pero si eres un desagradecido,
pensards que no soy mds que un adaptador, aunque soy completa-
mente consciente de que no he cambiado nada del texto original
hebreo. Y si tienes una duda razonable, coge los cédices griegos y
latinos y cotéjalos con estos libritos y alli donde veas que se apartan,
pregunta a cualquier hebreo del que te fies mds y si te confirma lo
que nosotros decimos, no creo que pienses que es un vidente por
haber adivinado lo mismo que yo en un mismo pasaje. (Prdlogo a
los libros de Samuel y Malaguias).

(LA TRADUCCION DEL LIBRO DE ESTER: PALABRA POR PALABRA]

Estd claro que los diferentes traductores han adulterado el libro de
Ester, que yo he rescatado de los archivos de los hebreos y he tra-
ducido palabra por palabra con mayor exactitud. la edicién que
circula habitualmente nos presenta este libro bajo una marana de
complicados giros al mismo tiempo que afiade palabras normales
del dia a dia, como era lo normal en las escuelas a la hora de elegir
un tema de discusién: usar palabras que lo mismo servian para el
que sufre la ofensa como para el que la hace. Vosotras, Paula y Eu-
stoquio, puesto que os empefiasteis en entrar en las bibliotecas de
los hebreos y visteis con vuestros propios ojos las peleas que se trafan
entre sf los traductores, cotejad palabra por palabra nuestra traduc-
cién con el original hebreo y podréis comprobar que no he afiadido
nada, sino que simplemente he transmitido fielmente en latin una
historia hebrea tal y como estd en hebreo. No me alteran los elogios
de la gente, pero tampoco me dan miedo las criticas. Mi pretensién
es agradar a Dios y no tenemos ningtin miedo de las amenazas de la
gente porque Dios esparce los buesos de quienes desean agradar a los
hombres™ y, como dice el apdstol, este tipo de personas no pueden
ser siervos de Cristo™. (Prologo al libro de Ester)

12 Salmos 52,6.
13 Galatas 1,10.
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(LA TRADUCCION DEL LIBRO DE JOB: UNA MEZCLA DE METODOS]

Esta traduccién no sigue a ninguno de los traductores antiguos, sino
que estd hecha directamente del hebreo y del drabe y, en ocasiones, del
sirfaco: unas veces dard prioridad a las palabras, otras al sentido y otras
a ambos a la vez. Para los hebreos es un libro complicado y confuso,
lo que los oradores griegos califican como “de sentido figurado”, va-
mos, que dice una cosa, pero significa otra, igual que cuando intentas
coger una anguila o una murena aferrindola con las manos, que se te
escurren mds mientras mds aprietas. recuerdo que para poder entender
esta obra tuve que pagar no poco dinero a un profesor de Lod, que era
el mayor experto entre los hebreos, aunque no sé si su sabidurfa me
sirvié de algo, pero lo tnico que sé es que no habria podido traducir
el texto sin entenderlo antes. (Prdlogo al libro de Job)

[LA TAREA DEL TRADUCTOR]

Eusebio Jerénimo saluda a sus amigos Vincentio y Galieno. Tenfan
los sabios la antigua costumbre de pasar al latin, por mera practica in-
telectual, los libros en griego y traducir los poemas de los escritores
famosos, lo cual es mucho mds dificil por la necesidad de respetar la
métrica. por eso, incluso nuestro querido Cicerdn tradujo libros en-
teros de platén palabra por palabra. Y en cuanto terminé la edicién
en versos hexdmetros de Arato, que ahora ya es romano, se entretuvo con
el Econdmico de Jenofonte. en esta obra aquel rio de oro que era su elo-
cuencia se interrumpe de tal manera por una serie de abruptos y escarpa-
dos obstdculos que quien no sepa que es una traduccién no podré creer
que sea Cicerén quien lo ha escrito. Y es que es dificil que quien sigue
una lengua extranjera no se pierda en alguna parte; complejo que aquel-
lo que se ha escrito con elegancia en otra lengua conserve esa misma gra-
cia en la traduccién. Si se ha indicado algo con un solo término, no en-
cuentro uno en mi propia lengua que lo recoja y mientras busco cémo
completar la oracién doy un gran rodeo para un espacio tan pequefio.
Hay que afiadir ademds las alteraciones propias del hipérbaton, las dife-
rencias de los casos y la diversidad de las figuras retéricas y, por dltimo,
por asi decirlo, el cardcter propio de cada lengua: silo interpreto palabra
por palabra, suena absurdo, pero, si me veo en la necesidad de cambiar
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el orden de palabras, dard la impresién de que me estoy alejando de mi
tarea como traductor [...] ¢Existe obra de mayor sonoridad que el Sal-
terio? al estilo de nuestro querido Flaco y del griego Pindaro, discurre
unas veces en verso yimbico, otras resuena en alcaico, otras se pavonea
con el séfico y otras comienza con un semipié. ¢Hay obra mds hermosa
que los cdnticos del Deuteronomio y de Isafas? ¢alguna mds notable
que la de Salomén? alguna mds perfecta que la de Job? Todas ellas,
segtin escriben Josefo y Origenes, se escribieron en su propia época en
versos hexdmetros y pentdmetros. Cuando las leemos en griego, suenan
a otra cosa, pero cuando lo hacemos en latin no fluyen en absoluto. el
caso es que si alguien piensa que con la traduccién no cambia el estilo
de lalengua, que traduzca a Homero en latin palabra por palabra. Diré
mds, que lo traduzca en su propia lengua en prosa y verd que el orden
de las palabras es ridiculo y que el més elocuente de los poetas se queda
pricticamente mudo. ¢Y esto qué significa? Pues que no os asombréis
si he tropezado en alguna parte, si el discurso no fluye o si raspa por
tanta consonante o se abre y se rompe por las vocales o si estd muy con-
strefiido por la brevedad cuando resulta que esta misma obra ha conse-
guido desesperar a los hombres mds sabios. Y a las dificultades habitua-
les con las que nos hemos encontrado en todas nuestras traducciones,
habréd que afadir aqui una propia, porque la historia es heterogénea,
ya que contiene nombres extranjeros, conceptos desconocidos para los
latinos, ndmeros incomprensibles, simbolos mezclados por igual con
las palabras y con los niimeros, hasta el punto de que pricticamente es
mds dificil aprender en qué orden hay que leerlo que entender lo que
estd diciendo. (Prdlogo al Cronicén de Eusebio de Cesarea)

[EL METODO DE TRADUCCION DE SAN JERONIMO: SENSUM DE
SENSO]

5,2 No solo reconozco, sino que profeso en voz alta que, cuando tra-
duzco del griego, menos las Sagradas escrituras, donde hasta el orden
de palabras es un misterio, no expreso una palabra por otra, sino un
sentido por otro sentido. Y tengo por maestro en esta modalidad a Ci-
cerén, que tradujo el Protdgoras de platdn, el Econdmico de Jenofonte y
dos preciosos discursos que se escribieron esquines y Deméstenes uno
contra otro. No es momento de explicar lo que se saltd, o lo que anadié
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o lo que tuvo que cambiar para poder desarrollar con las caracteristicas
de su propia lengua las particularidades de la otra. Me basta la propia
autoridad del traductor, que en el prélogo de los discursos se expresé
con estas palabras: 3. Pensé gue debia emprender un trabajo vitil para los
estudiosos, aunque no fuera necesario para mi. He vertido del griego dos
espléndidos discursos, opuestos entre st, de los dos oradores mds elocuentes,
Esquines y Demdstenes, pero no los be vertido como traductor, sino como
orador con palabras adecuadas a nuestra forma de bablar, pero man-
teniendo el mismo sentido, su forma de expresion y las figuras retoricas.
Yen este proceso no consideré necesario cambiar una palabra por otra,
sino que mantuve todo el estilo y la fuerza expresiva de las palabras. No
cret oportuno enumerarle al lector las palabras, sino solo sopesarlas™. 4.
Y al final del discurso dice: 7, como espero, be expresado sus discursos
manejando todas sus cualidades, es decir, el sentido, las figuras y el or-
den, mi intencion ha sido seguir las palabras, pero sin forzar forma de
expresion y, aunque no estén todas traducidas del griego, son, con todo,
del mismo tipo®. 5. pero también Horacio, hombre perspicaz y culto,
da este mismo consejo al experto traductor en su Arze poética: Y no
procurards volver palabra por palabra como un traductor fiel. Terencio
tradujo a Menandro, y Plauto y Cecilio a los cémicos antiguos: ¢acaso
se fijan en las palabras y no mantienen mejor en su traslacién la belleza
y la elegancia? lo que vosotros llamdis fidelidad de la traduccidn, los
entendidos lo llaman “mal gusto” [...] 6,1. No obstante, para que mis
palabras no pierdan autoridad, aunque solo he querido demostrar que
yo siempre, desde joven, he traducido el sentido y no las palabras, lee lo
que dice sobre esta forma de traduccién el breve prélogo del libro sobre
la vida de san Antonio: La traslacion que se hace de una lengua a otra
palabra por palabra oculta el sentido igual que la hierba que crece alegre-
mente asfixia la cosecha. Cuando el discurso es esclavo de casos y figuras,
termina desarrollando con un largo rodeo lo que se podia indicar con
pocas palabras. 2. Asi pues, yo be trasladado la vida de san Antonio que
me has pedido intentando evitar que no le falte nada al sentido a pesar de
que le falte algo a las palabras. Que sean otros los gue busquen las silabas
y las letras, ti busca el sentido. Me faltarfan horas del dia para pasar

1 Cic., opt. gen. 13-14.
5 Cic., opt. gen. 23
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revista a todos los que han traducido por el sentido. 3. Serd suficiente
ahora con mencionar a Hilario el confesor, que vertié del griego al latin
las homilfas sobre Job y muchisimos tratados sobre los Salmos y no se
apegd a una letra entumecida ni tuvo que hacer contorsionismos més
propios de esas traducciones vomitivas que hacen los torpes, sino que
tradujo en su propia lengua como si hubiera aprisionado el sentido con
laley del vencedor. 7,1. tampoco nos debe resultar extrafo verlo en los
demds escritores, tanto seglares como eclesidsticos, cuando los Setenta
intérpretes, los evangelistas y los apdstoles siguieron este método con
los libros sagrados. Se puede leer en Marcos que dijo el Sefior: Talitha
cumi, y al instante se anade: que significa: “Nifia, a ti te digo, jlevint-
ate!”'. podéis acusar al evangelista de mentir por haber afiadido “a ti
te digo” cuando en hebreo se dice solamente “Nifa, levintate”, pero
afiadié “a ti te digo” para conseguir mds énfasis en el vocativo y en la
orden. (Carta a 57 a Pamaguio sobre la mejor manera de traducir)

(LA REGLA DE ORO: LA TRADUCCION DEBE RESPETAR LAS

CARACTERISTICAS PROPIAS DE LA LENGUA DE LLEGADA]

3. La primera cuestion surgié a propésito del salmo nimero cinco:
N1 habitard contigo el que obra mal. Os llamaré la atencién que el tra-
ductor latino no haya usado el término “exilio”, sino que haya puesto
“habitar” en su lugar. Hay pruebas de que en otro pasaje silo ha hecho:
Hay de mi, porque mi exilio se ha prolongado (119,5). Y en el salmo 14
ha vuelto a poner “habitar” en lugar de “exilio”: Sezior, squién habitari
en tu tienda? (14,1). Sin embargo, hay que tener en cuenta que si di-
jéramos: Sesior, squién se exiliard en tu tienda? o, como en el salmo 5:
Ni se exiliard contigo el que obra mal, se perderiala sonoridad y si el mal
gusto gufa nuestra interpretacion, la traduccién perder4 toda su gracia
y esa debe ser la mdxima del buen traductor: expresar con propiedad en
su lengua las caracteristicas propias de la otra. Podemos demostrar que
eso es lo que hizo cicerdn con el Protdgoras de Platén y con el Econom-
Zco de Jenofonte y con el discurso de Deméstenes contra esquines; y
también Plauto, Terencio, Cecilio y otros autores muy cultos cuando
tradujeron las comedias de los griegos. Nadie debe pensar por ello que

16 Marcos 5,41.
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lalengua latina sea tan misera como para no poder traducir palabra por
palabra cuando hasta los griegos traducen muchos conceptos nuestros
con una perifrasis y se esfuerzan por traducir las palabras hebreas no
con una interpretacion fiel, sino respetando las caracterfsticas de su pro-
pialengua [...] 30. Cada lengua, como ya he dicho, se expresa con sus
caracteristicas propias. [...] 55. Por tanto, conviene seguir esa regla que
ya hemos mencionado varias veces segtin la cual, mientras no se resien-
ta el sentido de la lengua a la que traducimos, debemos mantener su
sonoridad y sus propias caracteristicas. (Carta a 106 a Sunia y Fretela
sobre el Salterio: pasajes corruptos en la edicion de los Setenta intérpretes)

[3]
PEDRO LOPEZ DE AYALA (1332-1407)7

Texto de N. Cartagena, La contribucion de Espaia a la teoria de la
traduccion. Introduccion al estudio y antologia de textos de los siglos
X1V y XV, Madrid-Frankfurt am Maim, Iberoamerica-Vervuert,
2009, pp. 27-28.

Biblioteca Nacional de Espafia, mss. 13248, £.3r
con la versién romanceada que Pero Lépez de
Ayala hizo del De casibus virorum illustrium de
G. Boccacio

7 A fin de agilizar la lectura, modificamos la edicion del texto y adecuamos al
uso moderno la division de las palabras, el empleo de mayusculas y minusculas, la
acentuacion y la puntuacion; regularizamos el empleo de u/i para el sonido vocalico y
v/j para el consonantico; sustituimos y por i siempre que presente un valor vocalico;
mantenemos las oscilaciones entre v/b; simplificamos las geminadas intervocalicas y
a comienzo de palabra; restituimos las elisiones vocalicas de los pronombres.
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[LICENCIAS DE TRADUCCION SEGUN LA TIPOLOGIA TEXTUAL]

Ca costunbre es de la Santa Escritura que el que la escrive fable de si
como si fablase de otro. Asi fablé Moysen. Asi fablé sant Juan euangeli-
sta. Asf fablé sant Lucas. Asi fablo sant Pablo cada uno de si disiendo lo
que dictava el Espiritu Santo. E por ende los que escriven la Santa Escri-
tura por voca de Dios pues que se mueven por inpulsién del espiritu
santo asi dan de sf testimonio como si lo diesen de otro alguno. Otrosi
paren bien mientes lo que en este dicho libro leyeren al romange que el
dicho trasladador fiso y la orden y manera quo tovo guardando todavia
la costunbre de los sabios antiguos fildsofos y poetas. Los quales sienpre
guardaron en sus palabras y en sus dichos la virtud de los vocablos y la
significacion de ellos segtnt la realidad. E guardaron sienpre este estilo
de llevar la sentencia suspensa fasta el cabo, y de anteponer los casos del
verbo del qual han regimiento los quales segint la arte de la gramdtica
en costruyendo deven ser pospuestos. E esto fiso él por guardar el color
de la retdrica y la costunbre sobredicha de los sabios que dificultaron sus
escrituras y la posieron en palabras dificiles y aun obscuras porque las
leyesen los onbres muchas veces y mejor las retoviesen y mds las pregias-
en quanto en ellas mds trabajo tomasen. Ca lo que con mayor trabajo
se gana, con mayor precio se guarda. (Pralogo a los comentarios morales
de Gregorio Magno al Libro de Job, o Las Flores de los Morales de Job).

(4]
ENRIQUE DE VILLENA (1384-1434)

Texto de P. M. Citedra, Enrigue de Villena. Traduccion y glosas de
la Eneida. Libro primero, Salamanca, Biblioteca Espanola del siglo
XV, 1989, p. 32.

[TRADUCIR PENSANDO EN EL LECTOR]

Empero fasta la presente hora non ha paresgido quien su ymagen repre-
sentase de palabra a palabra, el congebido entendimiento transferiendo
en alguna de las vulgadas lenguas, segtind aqui fize en la castellana por
vuestro mandado e ynstangia epistolar, porque llegase a vuestra real
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notigia, quanto posibile fue, la plazible texedura en el original latyno
contenida por la trujamana lengua patrial vuestra, sefior excelente, guar-
dandolo que suso dixe e la conveniengia que aquellas lenguas castellana
e latyna padescen. E ansi, terminando el prohemio, vento a la redungién
de la obra anteponiendo algunas avisagiones al nuevo leedor compli-
deras de saber. A vés, sefior muy exclarescido, e a los otros leedores sea
manifiesto que en la presente traslagion tove tal manera que non de
palabra a palabra, ne por la orden de palabras que estiia en el original
latyno, mas de palabra a palabra segind el entendimiento e por la orden
que mejor suena, siquiere paresce en la vulgar lengua. En tal guysa que
alguna cosa non es dexada ho pospuesta, siquiere obmetida, de lo con-
tenido en su original, antes aqui es mejor declarada e serd mejor enten-
dido por algunas expresiones que pongo aculla subintellectas, siquiere
ymplicitas ho escuro puestas, segiind claramente verd el que ambas las
lenguas latyna e vulgar sopiere e viere el original con esta traslagién
comparado. Esto fize para que sea mds tractable e mejor entendido e con
mejnos estudio e trabajo vés, sefior, e aquéllos podaes sentyr, siquiere
mentalmente gustar el fructo de la doctrina latente, siquiere cubierta,
en el artifigioso decir. (Probemio a la traduccion de la Eneida)

[51
LEONARDO BRUNI (1370-1444)

Textos de H. Terrados, Leonardo
Bruni de Arezzo (ca. 1370-1444),
Madrid, Ediciones del Orto, 2025.

Biblioteca Medicea Laurenziana, Florencia, ms.
1030, £. 169r, Leonards de interpretatione recta
ad Bertum Senensem.
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[(VERBUM E VERBO, SENSUM E SENSO]

En primer lugar, respeto todo el sentido, hasta tal punto que no me
desvio de éllo mis minimo. Después, si es posible trasladarlo palabra
por palabra sin ninguna incongruencia o disparate, por supuesto,
estoy mds que dispuesto a hacerlo. Pero si no es posible, no soy tan
necio como para pensar que caerfa en un crimen de lesa majestad si,
una vez preservado el sentido, me despego un tanto de la terminologfa
para evitar un disparate. (Carta del asio 1400 a Niccolo Niccoli sobre
la traduccion del Fedon platonico)

[LA RIQUEZA DEL LATIN]

Cualquiera dirfa que no es posible trasladarlo en latin con el en-
canto con el que se escribid en griego, pero yo no entiendo por
qué no puede ser posible. Primero, porque no veo en qué aspectos
las letras griegas son superiores a las latinas, ni, si existieron entre
los nuestros hombres bien instruidos, por qué no iban a igualar
suficientemente la capacidad de expresarse o la fluidez de los grie-
gos. Es mis, aunque las letras griegas son mucho mis ricas que
las nuestras, ¢qué nos impide poder decir con elegancia en latin
lo mismo que se ha dicho en griego, si no con palabras, al menos
como nifios que estin aprendiendo? Pues si ellos pueden expresar
cualquier cosa de mds maneras que nosotros, es gracias a una cierta
sobreabundancia y a su prodigalidad, mientras que nuestra lengua
latina, aunque no es una esposa ambiciosa y voldtil, si que cuenta
con sus joyas y aderezos, ciertamente no prédigos, pero si lujosos
y mds que suficientes para cada ocasién. Asi pues, que dejen ya de
criticar al latin y que empiecen a confiar en que es posible que un
escritor latino merezca que se le elogie por su esfuerzo y su empefio.
Porque, si se tratara de inventar algo verdaderamente complejo, en
realidad serfa un caso muy injusto para el traductor, que es capaz
de superar ficilmente la gracia de las palabras con su imaginacién
y su conocimiento. Pero en la Historia, donde no hay lugar para la
invencidén, no veo que haya ninguna diferencia entre describir lo
que ha acontecido o lo que otro ya ha dicho. Y es que, en ambos
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casos, el esfuerzo es el mismo, o incluso es mayor en el segundo.
(Prefacio a la traduccion de la Vida de Marco Antonio de Plutarco)

[EL DESATINO DE LAS TRADUCCIONES MEDIEVALES]

Hace poco me propuse poner en latin los libros de la Etica de Ari-
stételes, no porque antes no hubieran sido traducidos, sino porque
lo estaban de tal manera que mds parecfan obra de barbaros que de
latinos; pues es claro que el autor de esta traduccién —quienquiera
que fuera, al cabo, éste (que es patente, con todo, que fue uno de la
Orden de los Predicadores)— no conocia suficientemente ni las letras
griegas ni las latinas. En efecto, en multitud de pasajes interpreta in-
correctamente las palabras griegas y las vierte en latin con tal bisofiez
e ignorancia que una torpeza tan grotesca y burda tiene que causar
enorme bochorno. Es m4s, a menudo, mostrindose desconocedor
incluso de las palabras que la Latinidad tiene por excelentes y muy
contrastadas, mendigando en medio de nuestra riqueza, puesto que
no sabe convertir una palabra griega en su correspondiente latina,
como si careciera de recursos y le faltara criterio, deja las palabras
griegas tal y como estdn: de este modo ciertamente el traductor se
vuelve en medio griego, medio latino, con deficiencias en relacién a
una y otra lengua, y desacertado respecto a las dos. ;Qué voy a decir
acerca de semejante tergiversacion del discurso, siendo asi que no
hay nada més confuso, nada mds corrompido que ésta? Es mds, que
Aristételes fue un amante de la elocuencia y que conjugé el arte de
hablar con la sabidurfa es algo que acredita el propio Cicerén en
muchos pasajes y lo avalan sus libros, escritos de forma extrema-
damente esmerada con enorme pasién por la elocuencia. Asi pues,
en caso de existir para aquél ahora alguna conciencia de nuestros
asuntos, ya desde hace tiempo se tiene por cierto que €l, contrario
a semejante desatino e incongruencia de traduccién y opuesto a tan
gran incultura, no reconocerfa estos libros como suyos, al desear [el
traductor medieval] que se mostrara entre los latinos tal cual se mo-
stré ¢l mismo entre los griegos. Y nadie me podria alegar la pobreza
de la lengua latina, pues es rica de sobra, no sélo para expresar lo que
quieres, sino incluso para adornarlo profusamente. A condicién de
ser conocida en si misma: que el ignorante arremeta contraellay que
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atribuya su propia imperfeccién a la lengua resulta de todo punto
necio y mezquino. (Prdlogo la traduccion de la Etica Nicomdquea)

[DEFINICIéN DE TRADUCCION Y REQUISITOS DEL TRADUCTOR]

Declaro que todo el valor de una traduccién reside en lo siguien-
te: que lo que se ha escrito en una lengua se traslade correctamen-
te a otra. Sin embargo, nadie puede hacer esto correctamente si
no posee una gran y vasta destreza en ambas lenguas. Y ni siquiera
con eso es suficiente. De hecho, muchos son capaces de compren-
der, pero no de expresar. [...] Es un asunto de gran dificultad, en
efecto, la forma correcta de traducir. En primer lugar, se debe
tener conocimiento de la lengua de la que se traduce, pero no
un conocimiento vago y somero, sino profundo, especializado y
minucioso, adquirido por una lectura abundante y frecuente de
los filésofos, oradores, poetas y de todos los demds escritores. Asi
pues, nadie que no los haya leido a todos, que no les haya dado
vueltas y vueltas de principio a fin y los haya aprehendido puede
comprender el valor y los significados de las palabras [...]. La
primera preocupacion del traductor debe ser, pues, conocer al de-
talle la lengua de la que parte, lo cual no podri conseguirlo nunca
si no es con una profusa, diversa y minuciosa lectura de toda
suerte de escritores. Después, que posea la lengua a la que quiere
traducir de tal modo que, en cierto sentido, domine sobre ella y
la tenga por completo bajo su poder; asi, cuando vaya a sustituir
una palabra por otra, que no tenga que mendigarla o tomarla pre-
stada o dejarla en griego por ignorancia de la gramdtica latina; que
conozca con exactitud el valor y la naturaleza de las palabras [...].
Por otro lado, que no desconozca los modos de expresarse y las
tiguras retdricas que suelen emplear los buenos escritores, y que
a estos los imite incluso cuando él mismo escriba; que evite los
neologismos y las innovaciones de estilo, especialmente aquellas
toscas ¢ inadecuadas. Todo esto que hemos mencionado es esen-
cial. Y, atin mds, que tenga oido y preste atencién a su juicio, para
que no disuelva y trastorne con sus propias manos lo que se ha
dicho de manera elegante y armoniosa. (De interpretatione recta)
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[ERRORES DEL TRADUCTOR Y PRIMACIA DEL SENTIDO]

En suma, los errores del traductor son: o entender mal lo que debe
trasladar, o reformularlo mal; o bien, si aquello que ha dicho el autor
original correcta y elegantemente lo transforma y lo vuelve inadecua-
do, descuidado y obscuro. Y es que aquel que no estd lo suficiente-
mente instruido en los saberes literarios como para ser capaz de evitar
todos estos errores, este, si se dedica a traducir, se arriesga a que lo
reprendan y critiquen con razdn, bien porque, al cambiar una cosa
por otra, induce a equivoco alos lectores, bien porque merma la altura
del autor original y lo hace parecer necio y absurdo. [...] Asi,alahora
de traducir, un traductor éptimo se volcard con todo su ingenio, su
alma y su voluntad en el autor original; en cierto sentido, se transfor-
mard y se esforzard por exprimir de la obra de aquel la estructura, la
idiosincrasia, la cadencia y el color y todas sus pinceladas. De todo
ello resulta un efecto realmente admirable. [...] En efecto, el buen
traductor, al traducir autores singulares, se conformard con igualar
sus estilos singulares. [...] Y es que el traductor se ve arrastrado por
fuerza ala forma de expresarse de aquel de quien traduce, y no podrd
conservar adecuadamente su sentido si no penetra en €l y se amolda
a sus enunciados y expresiones con la precisién de las palabras y la
hechura del discurso. Este es el mejor método para traducir: si con-
sigue preservar lo mejor posible la forma del discurso en origen, de
manera que ni falten palabras para el sentido, ni las palabras mismas
carezcan de brillo y ornato. Es mds, partiendo de que toda correcta
traduccion es dificil debido a muchas y muy diversas razones que
en ella se encierran, como hemos dicho anteriormente, sin embargo,
es mis dificil que esta sepa trasladar correctamente lo que el autor
original escribié de manera ritmica y cuidada. [...] Con todo, no es
posible conservar [los adornos] sin un gran esfuerzo y una gran de-
streza en las palabras. Y es que es preciso que el traductor, como ya
hemos apuntado, comprenda la buena disposicion de las oraciones
y pueda reproducirla igualmente en la lengua en la que traduce. Y
dado que son dos los tipos de adornos —uno, con el que se colorean
las palabras, y el otro, los sentidos—, ambos suponen una dificultad
para el traductor, si bien es mds notoria la que afecta a los colores de
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las palabras que de los sentidos, debido a que a menudo los adornos
de este tipo implican ritmica [...]. ¢Qué puedo decir de los adornos
del sentido, que embellecen enormemente un discurso y hacen que
resplandezca? También a estos recurren los mejores escritores con la
misma frecuencia que a los anteriores. ¢Podria siquiera quedar im-
pune el traductor si los ignora o los descarta o traslada su discurso
sin reparar en su importancia? [...] A partir de estos ejemplos queda
perfectamente claro que nadie puede preservar la altura del autor
original si no va a conservar su sentido de la belleza y del ritmo. Pues
una traduccién sin orden ni armonia destruye inmediatamente toda la
gracia y el brillo del autor original. Por lo cual, se debe considerar casi
como un crimen inexpiable que un hombre sin una educacién y una
sensibilidad evidentes se dedique a traducir. (De interpretatione recta)

[DIGNIDAD DE LAS LENGUAS]

Pues bien, esta es la verdad auténtica y absoluta del nombre y del
efecto de los poetas: escribir en estilo literario o en vulgar poco im-
porta, ni existe otra diferencia respecto a escribir en griego o en latin.
Cada lengua posee su propia perfeccién, su forma de sonar, de hablar,
pulida y exacta. (Vida de Dante)

[6]
ALFONSO DE CARTAGENA (I384-1456)

Textos de T. Gonzilez Roldn & A. Lépez Fonseca, Traduccion y ele-
mentos paratextuales: los prologos a las versiones castellanas de textos
latinos en el siglo X V. Introduccion general, edicion y estudio, Madrid,
Escolar y Mayo, 2014.

[EL ECO DE JERONIMO: SENSUM E SENSO]

En la traslagion del qual non dubdo que falleredes algunas palabras
mudadas de su propria significacién e algunas afiadidas, lo qual fize cu-
idando que conplia asi: ca non es, este, libro de Santa Escriptura en que
es herror afiader o menguar, mas es composicion magistral fecha para
nuestra doctrina. Por ende, guardada quanto guardar se puede la inten-



36 Er ReNaciMIENTO DE LA TRADUCCION (UNA ANTOLOGIA)

cién, aunque la propriedat de las palabras se mude, non me paresce cosa
inco<n>veniente; ca, commo cada lengua tenga su manera de fablar,
si el interpretador sigue del todo la letra, nescesario es que la escriptura
sea obscura e pierda grant parte del dulgor. Por ende, en las doctrinas
que non tienen el valor por la abtoridat de quien las dixo nin ha seso
moral nin mixtico, mas solamente en ellas se cata lo que la sinple letra
significa, non me paresce dapfioso retornar la intencién de la escriptura
en e modo de fablar que a la lengua en que se pasa conviene. La qual
manera de trasladar aprueva aquel singular trasladador, sant Gerénimo,
en una solepne epistola que se sobreescrive De la muy buena manera
del declarar, que embié a Pamachio, entre otras cosas diziéndole asf:

Yo non solamente lo digo, mas aun con libre boz lo confie-
so, que en la interpretagion de los libros griegos non curo de
exprimir una palabra por otra mas sigo el seso e efecto, salvo
en las Santas Escripturas, porque alli la horden de las palabras
trae mixterio.

E esta manera segui aqui, por que mds sin trabajo lo pueda entender
quien leer lo quisiere; e aun por lo més aclarar, commoquier que en
latin estd todo junto e non tiene otra particion salvo la de los libros —es
asaber entre el primero e segundo— pero yo parti cada libro en diversos
titulos e los titulos en capitulos segtin me pares¢ié que la diversidat de
la materia pidfa. E donde el vocablo latino del todo se pudo en otro
de romange pasar, fizelo; donde non se pudo buenamente por otro
canbiar, porque a las vezes una palabra latina requiere muchas para
se bien declarar e si en cada logar por ella todas aquellas se oviesen de
poner farfan confusa la obra, en el tal caso al primero paso en que la tal
palabra ocurri6 se fallard declarada. E, aunque después se aya de repe-
tir, non se repite la declaracién, mas quien en ella dubdare retorne al
primero logar donde se nonbrd, el qual estd en los margines senalado,
e verd su significagion.

Pero, aunque todo esto se faga, las composiciones que son de s¢iengia
o de arte liberal, para bien se entender, todavia piden estudio, porque
no consiste la dificultad de la s¢iengia tan solo en la obscuridad del
lenguaje; ca si asi fuese, los buenos gramdticos entenderfan qualesquier
materias que en latin fuesen escriptas: e vemos el contrario, ca muchos
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bien fundados en el arte de la gramdtica entienden muy poco en los
libros de theologfa e de derecho e de otras s¢iengias e arts, aunque son
escriptas en latin, ni non hovieron doctores d’ellas que los ensenasen.
Por ende, aunque esta Rethorica sea traspuesta en llano lenguaje, quien
entenerla quisiere cumple que con actengion la lea, (/ntroduccion a la
traduccion de la Retorica —De divinatione- de Cicerdn, pp. 228-229).

[(ES IMPRESCINDIBLE CONOCER LA MATERIA. LOS CALCOS SON
ADMISIBLES]

E donde la disputagién de ¢iengia hay es peligroso canbear los vocablos
por quanto la mudanga que paresge ser pequefa en las palabras trae
grant mudamiento en el conosgiient del fecho. Por ende, aunque en
nuestro comun fablar por la clemengia digamos piedat o misericordia,
pero aqui non lo trasladamos asf porque segtin la estrecha e propia si-
gnificagién de las palabras hay entre ellas grant diferencia. Ca una cosa
es la clemengia e otra la piedat e otra la misericordia e non se trocarfa
bien una palabra por otra nin creo que se fallarfa en nuestro lenguaje
una palabra ca tomada sola la propriedat verdadera de la clemengia
signifique. Por ende asi commo los que del griego algo en latin tra-
sladaron, quando vocdbulo latino non fallavan que pudiese contener
toda la virtud del griego, dexdronle griego commo yazia declarando su
propriedat por otras palabras. Asi aqui llamaremos clemengia commo
lallama el latin e la significagién suya entenderla ha quien quisiere por
las declaraciones que d’ella en este tratado se fazen ([ntroduccion al
libro segundo de la traduccion del De clemencia de Seéneca, pp. 312-313)

[7]
ALFONSO DE MADRIGAL, “EL TOSTADO” (1400-1455)

Textos de A. Lépez Fonseca, J. M. Ruiz Vila, L. Arenal Lépez & H.
Terrados, San Jeronimo y “El Tostado” piensan la traduccion. Estudio
y edicion critica del Comento o Exposicion de Eusebio De las crénicas
o tienpos interpretado en vulgar (caps. L XXIX) de Alfonso Ferndndez
de Madrigal, Madrid, Guillermo Escolar, 2024.
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[EL TRADUCTOR DEBE ESTAR INSTRUIDO EN AMBAS LENGUAS]

Et onde dize aqui el testo en vulgar letrados dize en latin disertorum,
et esta palabra non solo signifca letrados o sabios, mas afiade ca quiere
dezir este vocablo disertus, onbre en diuerssas cosas entendido o en
diuerssas maneras segun por la deriuatién latina parege, et por ende
non se llama disertus saluo aquel que en diuerssos saberes es entendi-
do, ca el que en un saber es abastado puédese llamar sabio, mas non
diserto et él non podia fazer alguna interpretatién, porque para fazer
alguna interpretatién son dos cosas a lo menos necessarias: la primera
es entendimiento de la verdad de la sentencia de aquella cosa que in-
terpreta; lo segundo perfecto cognocimiento de aquellas dos lenguas
de quien et en quien traslada. (Comento o Exposicion De las cronicas
o tienpos de Eusebio-Jeronimo 4.154-164)

[DIFICULTADES DE LA TRADUCCIéN]

Grande dificultad es non auenir al interpretador alguna dureza. Es
grande dificultad porque muy pocas vezes esto acontege et es quasi
marauilla alguna vez acontecer, et la razén es porque tanta es la diuers-
sidad de lengua a lengua et en tantas cosas que es quasi marauilla en
cada logar non auenir dureza al interpretador queriendo guardar la
apostura. Et apenas auiene. Quiere dezir pocas vezes o nunca, et
la razén es ya dicha. Aquel que ha de seguir las lenguas agenas.
Esto es en los interpretadores los quales siguen lenguas agenas, ca non
escriuen lo suyo, mas trasladan lo ageno. Et esto se puede tomar en
dos vias. La una es quanto a la diuerssidad de lenguaje a lenguaje, ca el
que es latino et de griego en latin traslada sigue el ageno a él lenguaje
que es griego, o si alguno fuesse principalmente griego et supiesse
latin et quisiesse alguna obra en latin trasladar de griego sigue el ageno
lenguaje, ca sigue el griego el qual, aunque a €l non sea estrafio para
si mismo, es mucho ageno para lo inclinar a la condicién de la latina
lengua, o se puede allf llamar ageno el latino lenguaje en el qual ha de
trasladar et halo de seguir porque ha de concordar con élla condicién
de la griega fabla. En otra manera se puede llamar diuerssas lenguas
quanto a aquellos cuyas obras son las que interpretamos, ca el que in-
terpreta non sigue nin tiene su lengua o manera de fablar, mas sigue la
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agena manera de fablar, la qual de la suya es diuerssa et en anbas cosas
se entender puede la letra, ca en todo ha dificultad si alguno de ageno
lenguaje interpreta por la diuerssa condicién de las lenguas auiénenle
durezas, si la agena scriptura interpreta. Otrosi dificultades vienen
por non concordar el modo de concebir et de fablar de uno con el
del otro, enpero hase de entender la letra de diuerssas lenguas que son
lenguajes, ca en esto consiste la interpretatién, tornar de un lenguaje
en otro et seguimos en la interpretation las agenas | lenguas, porque
dexada la condicién et propriedad de la nuestra natural o usada lengua
trabajamos de nos conformar a aquella de la qual trasladamos seguien-
do su conditién. Non fallar alguna dureza o altura. Llimase dureza
o altura dificultad de poder llegar a la cosa que deseamos. Todos los
que de una lengua en otra interpretan desean apuesto escriuir lo que
trasladaren segtin condicién de la lengua en que escriuen guardando
toda la fermosura de la original lengua, porque non paresca menos
digno el traslado que el original, et esto sienpre auerfan los interpre-
tadores si non ocurriesse alguna dureza, et quando auiene alguna di-
ficultad non puede el interpretador alcangar esto que desea, et porque
solas aquellas cosas alcangar non podemos que sobre nés altas estdn,
llimase aquella dificultad altura, porque nos faze non alcangar; dureza
se llama condicién de la cosa segin la qual non se dexa ligeramente
quebrantar o fazer, et porque las ocurrientes dificultades fazen que
los intérpretes non puedan fazer toda la fermosura en la traslatién que
era en el original llimanse durezas. Para que lo que en agena lengua
dicho bien suena. Esta es la dureza que los intérpretes non pueden
tuyr, ca non solo requiere la interpretatién exprimir conplidamente
la sentencia de la scriptura que interpretamos, porque esto fazer se
podia, aunque més palabras ouiesse o por otra manera dichas, mas
requiere quedar la apostura de la original scriptura en la traslatién
et esto non se puede fazer por las muchas dificultades ocurrientes,
pues necessario es en las interpretationes auer algunos defectos, et este
es uno et el principal. Bien suena. Esto se faze quando las palabras
ajuntadas segtin la conditién de la lengua cuyas son bien corren et son
dulces a las orejas, ca otros hay que estauan en proceso et fazer sonido
mal agradable a las orejas. Aquel grado de fermosura después que
trasladado tenga. Esto se requiere en la traslatién si fazer se puede,
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que non solo quede fermosura en la traslatién, mas aun aquella o
tanta quanta era en la lengua original, et quando non queda tanta es
defecto en la traslatidn, et este defecto non pueden desuiar aun los
esclarescidos varones commo suso fue prouado de Tulio. (Comento
0 Exposicion De las cronicas o tienpos de Eusebio-Jeronimo 6.18-67)

5% fxqmamlmeuqm!a_ hetppetasy o hatla
(‘“ non el ilto Xelag Avrmeid Shepo Qe anpelagy |
efittjergpy X laky on frtshn asfheblionn von ne
Ienks 8 ewjepiney el apmt epranetn
. 31 perpes cufin XA harlahey @G iap
%, loge el autoz Gl pirezprto oF cvimdto- cFMge

L AR pean Ladd senpritsmies .ig
!Wﬂuu;rﬂ/mh?mm; i
A mgemsserpailsomdiny 8y ¥
e et A A iy fugg
ey fal s el hengs §lodwensgn
7:’:; wmqﬂf na&qmqm,y; i
HAGHIRY 1ot A4 Vit K -l
=7 | WETUET s R 1 17 .mm;:;'gg,,
< Sllaiin ranie e !&ﬂ&mnm}mn‘ ‘c’,;;f;,,,‘,‘: oy
NG cnrmptlog e Sichoet s A1 Mo gl F g
A ")),i)i e <F b v feit Dbt e
Vi Lm;ﬁ:g:ma’v feasliiln oz F v 103240 i 104
el e BAna el Aedn inkezprehrnen o hapla
rrou et [neiiin cold comis)del lilzo X sipeloges
ey b &g mﬁmg»‘o A plssezpry s

i
it
W,

=

Biblioteca Nacional de Espafia, ms. 10811, £.5, traduccién castellana de Alfonso
Ferndndez de Madrigal de los Chronici canones de san Jerénimo

[DIFERENCIA EN EL NUMERO DE PALABRAS ENTRE

ORIGINAL Y TRADUCCIéN]

Significase. Aqui pone Therénimo en especial los defectos de la tra-
slatién, et pone otro defecto allende el suso puesto et eso mismo la
su causa. El defecto es que non se ponen tantas palabras solamente
en la traslatién quantas son en el original lenguaje et escritura, et la
causa es porque non hay tales nin tantos vocablos en un lenguaje
commo en otro. [...] Et en la mi lengua en la qual traslado. Non
solo es esto entre lengua griega et latina, mas entre qualquier lengua
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en conparatién de otra. Ca en cada una lengua son algunos vocablos
significantes de algunas cosas et en otras lenguas non fallamos vo-
cablos por aquellas cosas, et por ende auemos de usar de supletion
o circunlocutién poniendo muchos vocablos en logar de uno para
una cosa significar a la qual un solo vocablo aufa de responder, et
esta diferencia parece entre el latin et la vulgar lengua, ca muchos vo-
cablos ha en latin significantes algunas cosas para las quales cosas non
ha vocablos en el vulgar, et por el contrario en el vulgar ha vocablos
paralos quales fallecen correspondientes en latin. Non fallo otro el
qual solo le eguale. [Non ha cosa que sea significada por vocablos
de un lenguaje que non pueda seer significada por vocablos de otra
lengua, mas la diferencia es que en un lenguaje para una cosa ha un
vocablo et en otro lenguaje non ha un vocablo, mas pénense muchos
vocablos por uno, et ansi non egualan los vocablos de un lenguaje a
los vocablos de otro. Et quando quiero conplir toda la sentencia
de aquel vocablo. Para seer buena la traslatién es necessario que sea
verdadera et conplida, et por ende quanto significa el vocablo en la
lengua original tanto se ha de exprimir en la traslatién, et si todo
aquello non abasta un solo vocablo hanse de poner muchos. Con
luengo rodeo. Llimase rodeo, circunloquio o supletién para signi-
ficar lo que un vocablo non abasta, et quando esto se faze para una
cosa se ponen muchos vocablos et ninguno de ellos significa la cosa,
mas todos ellos juntos dan entendimiento de ella. Et esto es commo
si non ouiesse vocablo alguno en el vulgar para significar onbre et en
logar de aquel vocablo dixiéssemos animalia fablante et entendiente
teniente dos pies, ca estas todas palabras suplen logar de un vocablo
que significa onbre, porque non ha animalia de dos pies fablante et
entendiente saluo el onbre. (Comento o Exposicion De las cronicas o
tienpos de Eusebio-Jeronimo 7.1-43)

[DIFICULTADES DE TRADUCIR POESIA]

Apenas la breuedat del espacio o original stillo guardo. Commo
que dixiesse non la puedo guardar, ca poniendo muchos por uno més
luengo serd el traslado que el original. En esto es de entender que el
traslado ha de seer egual en largura del original et esto deue el inter-
pretador sienpre guardar en tanto que guardarse puede, et quando
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non puede es defecto de la traslatién, mas non auiene por error del
intérprete et non le deuen de ello acusar. Alguno dird que esto non
es necessario, ca quando la traslatién se faze en versso, porque los
verssos consisten en cierta medida, se ha de guardar el espacio del
stilo, mas quando se faze en prosa, la qual non es subjecta a cierta
medida, non es necessario guardar quantidad de espacio, et esto dixo
Therénimo suso, que los varones letrados trasladauan libros griegos
en lengua latina et aun lo que en sf tiene mayor dificultad los libros de
poético stilo subjectos a necesidad de medida trasladauan, enpero sien
la interpretatién prosaica se guardase quantidad de espacio non aurfa
diferencia de versso a prosa, lo qual es falsso pues non es de guardar
espacio cierto en lainterpretatién de prosa. La respuesta es que ansi
en versso commo en prosa el intérprete ha de guardar quantidad de
espatio segin que aqui Théronimo dize, ca en otra guisa non se pornia
por dificultad de interpretatién auer mds vocablos o otramente signi-
ficantes en un lenguaje que en otro, lo qual Ihéronimo suso puso por
dificultad. Enpero ha diferencia en la quantidad del spacio que se ha
de guardar en el versso et en la prosa. La primera es que en el versso
han de seer tantas sflabas en el versso latino commo en el griego, o si-
quier tantos pies, porque si el versso griego fuere exdmetro o pentdm-
etro o de otra especie tal sea el latino versso interpretado, et afadida
o tirada siquiera una silaba contra la condicién del arte quitasse la
specie del metro. En la traslatién de prosa non se guarda quantidad
o cuento de silabas o de pies, ca solos los verssos corren por pies et las
prosas non tienen pies. [...] La segunda diferencia es que en el versso
trasladado es mds necessaria la quantidad cierta de espacio que en la
prosa, ca si en el versso interpretado non guardare el interpretador
tantas sflabas et siquier pies en la interpretatién, agora lo faga con ne-
cessidad agora sin necesidad, non solo non recibe excusatién, mas aun
non es traslatién de versso, porque dexa de seer versso auiendo mds o
menos pies que requiere la medida del arte, non es ansf en la prosa, ca
si el intérprete con necessidad de los vocablos del lenguaje pusiere mds
en la traslatién que en el original non solo es traslatién, mas aun non
es digna de reprehenssion, et si sin necesidad esto fiziere serd digno de
reprehension, enpero serd sienpre interpretatién prosaica. (Comento
0 Exposicion De las cronicas o tienpos de Eusebio-Jeronimo 7.55-112)
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[BUSCAR LA VERDAD Y LA BELLEZA EN LA TRADUCCIéN]

Enpero aun alguno dubdard cémmo Iherénimo ponga aqui los defec-
tos que auienen en las interpretationes commo non puso otros mayo-
res, ansi commo non seer verdadera la traslatién o non seer conplida.
La respuesta es que mayor defecto es non seer verdadera o conplida
que non seer de egual fermosura la traslation con el original o seer mds
larga poniendo muchos vocablos por uno, enpero non dixo de aquellos
dos defectos. La primera razén es porque algunos defectos son tole-
rabiles otros no. Seer la traslatién falssa non guardada la verdad de la
sentencia del original non es tolerabile nin se puede por alguna legitima
causa escusar. Otrosf non seer conplida dexando algo de la sentencia
del original non es de sofrir, ca faze non seer traslation, mas manera de
flores sacadas de la obra et non de obra trasladada o interpretada. Los
otros dos defectos son tolerabiles porque se fazen con causa razonable,
et por ende de esto deuid fablar. La segunda porque seer falssedad en
la sententia 0 non auer conplimiento non se llaman defectos, mas son
errores, porque defecto se dize quando queda la substantia de la causa
et fallege alguna cosa de accidental perfectidn, et ansi es quando non se
guarda tanta fermosura en la traslatién commo en el original scripto, o
quando se ponen muchos vocablos por uno, ca todo es fallecimiento
de fermosura. Error se dize quando non es aquella cosa que se busca, et
esto es quandoquier que fallege algo de la substancia de la cosa, ca qual-
quier cosa de lo substancial faltando non queda algo de la naturaleza
de la cosa et ansi non es aquella cosa que demandamos, ansi commo en
logar de piedra poniendo drbol, ca non son de una substancia o natu-
raleza, esto auiene non seyendo verdadera la traslation o non seyendo
conplida, ca falta lo substantial de la traslatién lo qual es la sententia
puesta en un lenguaje passarla en otro, pues non se llama esto defecto
mas error. Et Therénimo solo quiso fablar de los defectos que acaecen
en la traslation quedando ella interpretatidn, et aquellos dos tiran el
seer de la traslation et por ende non los puso por defectos. La tercera et
principal es porque Therénimo fablé de los defectos que non se pueden
excusar nin estorcer por alguna via et auienen a los letrados varones
et por ende non son de redargiiir, tales son los dos nonbrados. Del
primero se prueua, ca non es en poder del interpretador quantoquier
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letrado que sea la traslatién seer bien sonante en la lengua en que la
faze et guardar toda la fermosura de la lengua original, ca commo dos
lenguas sean de diuerssas conditiones, lo que en una es apuesto non
suena bien en la otra, et porque para quedar la conditién de traslatién
deue el traslado seguir la propriedad del original quanto pudiere es ne-
cessario que algtin defecto de fermosura sea en la traslatién. Otrosien la
ygualdad de los vocablos desfallecer non es en poder de los intérpretes
quantoquier sea letrados, ca en una lengua ha vocablos que non son en
otra | et allf es necessario poner muchos en logar de uno, commo dicho
es, et estos tales defectos porque non se pueden estorger aun por los
muy letrados stfrense et non son dignos de reprehension, et tales dize
Iherénimo que auia en su traslatién. Los otros dos, es a saber seer falssa
la traslatién o non conplidamente sacada, son errores que se pueden
esquiuar nin en ellos caen algunos letrados mas los solos ignorantes,
cuyo oficio non era trasladar mas de los trasladantes aprehender, et
por ende Therénimo de estos non fabld, ca non da a entender auer tales
menguas en su interpretatién. (Comento o Exposicion De las crdnicas o
tienpos de Eusebio-Jerdnimo 8.112-159)

[HERRAMIENTAS DE LA LENGUA PARA EL TRADUCTOR]

Et es ypérbaton figura general et tiene so si muchas figuras que se lla-
man modos de ypérbaton, et son cinco segtin dize Ysidoro, andstrophe,
ysteron prétheron, parénthesis, thémesis, sintesis. De cada una de estas
figuras usan los scriptores en los lenguajes que son por arte, ansf com-
mo es el latino et el griego, et por eso auiene grande dificultad en la
traslation queriendo el interpretador seguir la conditién de la lengua
original, ca para esto onde quier que ouiere andstrophe o sinthesis o
parénthesis o otra figura en el original lenguaje hase de guardar en el
traslado et non se puede bien fazer, ca en un logar sufre el lenguaje
griego andstrophe o sinthesis o parénthesis o otra figura, en el qual non
la consiente la lengua latina, por lo qual ya alli auerd desemejanga en-
tre el original et traslado. Estas figuras de ypérbaton non se usan en el
vulgar todas nin tantas vezes commo en el latin o griego, porque en el
vulgar non es artificioso lenguaje, et por esto serd mayor diuerssidad et
desemejanga entre la traslation fecha de latin o griego en vulgar que de
la interpretation fecha de griego en latin, et es por ende mayor dificul-
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tad interpretar de latin en vulgar queriendo guardar la condicién de la
interpretatién, la qual es seguir la propriedad del original lenguaje, que
interpretar de griego en latin, ca el vulgar pocas figuras sofre et pocos
colores de fabla recibe. (Comento o Exposicion De las cronicas o tienpos
de Eusebio-Jeronimo 8.15-33)

[LA IDIOSINCRASIA DE CADA LENGUA]

Ese suyo porque ansi lo diga linage o modo de fabla. Quiere
decir allégase a estas dificultades o durezas otra, es a saber ese suyo
linage 0 modo de fabla et aqui parece bien el exenplo de la diuers-
sidad de la traslatidn, ca esto en latin segin lo pone Iherénimo es
apuesto et en nuestro vulgar parece fabla barbaresca. Et esto auiene
por la propiedad del lenguaje ca lo que en latin bien suena en nue-
stro vulgar es dspero. [...] Lldmase linage o modo de fabla segin de
qualquier lenguaje, ca ansi commo en las cosas naturales tiene cada
una alguna conditién propria a ella en la qual tiene diferencia de las
otras cosas ansi los lenguajes tienen sus condiciones et propriedades,
etla qual es de uno non es de otro, por la qual segtin lo que en uno
bien suena en otro mal ecesa. [...] tiene cada lenguaje una segiin
de fabla la qual es suya et non de otro lenguaje nin se puede de €l
apartar nin otra lengua puede usar de aquella manera o condicién
de fabla nin aquella lengua cuya es la segtin puede desechar aquella
condicién de fabla usando de otra, et por esto el linage o modo de
la fabla es seruiente et subjecto al lenguaje (Comento o Exposicion De
las cronicas o tienpos de Eusebio-Jeronimo 8.124-177)

Texto de T. Gonzidlez Roldn & A. Lépez Fonseca, Breuiloguium de
amore et amicitia / Tratado de amor y amigigia. 1. De amore. Estudio
y edicion critica bilingiie de los textos latino y romance, Madrid, Guil-
lermo Escolar, 2021, p. 131.

[AUTOTRADUCCIéN AL ROMANCE]

Como sea condi¢ion del bien estender para obrar e aprovechar, segiin
dize sant Dionisio en el libro De los nombres de Dios, 1a real bondad
sin medida exgediente a las obras bondades non solamente para sf
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queriendo delectagion o exergicio en leer por el dicho comento, la
qual por el primero scripto a ella era muy fécile de aver, mas aun que-
riendo aprovechar a los otros que del latino stilo non expertos podian
por el stilo vulgar exergitar sus engenios, el dicho latino comento en
romange castellano mandé interpretar por que si en la dicha obra
algtin fructo oviese a todos fuese manifestado. E yo con promptisima
voluntad obedes¢iendo, como a mi sea muy singular alegria servirala
tan exgelente real alteza e complido plazer entender los mis trabajos
seer en servicio aceptados e gratos a la real magestad, lo a mi mandado
con todas mis fuercas executé. En lo qual a la exgelente real discrecion
suplico non culpar el mi rudo stilo por yo seer inexperto en la pureza
de la fermosura de las vulgares palabras, eso mismo en el latino stilo,
eso mismo yo mds curé esta interpretagién mds seer fructuosa que
fermosa o curiosa, nin del todo la orden del latino comento en las
palabras aqui se pudo guardar, ca las palabras latinas algunas vezes
son mds llenas de significado e comprehension que las vulgares e non
pudo a una sola palabra latina otra sola vulgar corresponder, mas fue
nesgesario multiplicar. En lo qual el discreto lector e atento pare mien-
tes que aunque alguna vegada las palabras vea variadas, la sentengia
siempre estd, de lo qual la forma es la que se sigue.

[8]
JuaN DE MENA (1411-1456)

Texto de T. Gonzélez Roldn & A. Lépez Fonseca, Traduccion y ele-
mentos paratextuales: los prologos a las versiones castellanas de textos
latinos en el siglo XV Introduccion general, edicion y estudio, Madrid,
Escolar y Mayo, 2014.

[TRADUCCIéN EN TERCER GRADO]

Y aquesta consideracién antelevando, grand don es el que yo traigo si el
mi furto y rapina non lo vigiare, y aun la osadfa temeraria y atrevida, es
asaber de traduzir e interpretar una tanto serdfica obra como la f/iada
de Omero, de griego sacada en latin y de latin en la nuestra maternay
castellana lengua vulgarizar.
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La qual obra apenas pudo toda la gramdtica y aun la elocuengia latina
comprehender y en si regebir los eroicos cantares del vati¢inante poeta
Omero; pues jquanto mds fard el rudo y desierto romange! E acaescerd
por esta causa a la omérica [/iada como a las dulges y sabrosas frutas
en la fin del verano, que a la primera agua se dafian y a la segunda se
pierden. Asi esta obra re¢ibird dos agravios: el uno en la tradugién
latina, e el m4s dafioso y mayor en la interpretacién del romance, que
y may ¢ q
presumo y tiendo de le dar.

E por esta razén, muy prepotente sefior, dispuse de no interpretar de
veinte y quatro libros que son en el volumen de la //7ada, salvo las
sumas brevemente d’ellos; no como Omero palabra a palabralo canta,
ni con aquellas poéticas estensiones y ornagién de amterias, ca, si asf
oviera de escrevir, grand aparato y compendio se hiziera. (Prdlogo a las
Sumas de la Iliada de Omero, traduccion castellana sobre la version
latina de Pier Candido Decembrio, p. 362)

[9]
GIANNOZO MANETTI (I1396-1459)

Textos de J. M. Ruiz Vila (ed.), G. Manetti. Apologeticus. En defensa
de su traduccion, Madrid, Escolar y Mayo, 2014.

[DEFINICION DE TRADUCCION]

Libro 5,19 Entonces, como en el primer libro de este Apologético he
tratado sobre los diferentes detractores de todos los autores asi como
vida y milagros de todos los santos escritores antiguos, en el segun-
do de los diversos intérpretes de las Sagradas Escrituras, y en el ter-
cero y cuarto he explicado copiosa y profusamente cada una de las
diferencias y divergencias entre la famosa traduccién de los Setenta
ancianos y el texto hebreo original, resta que en este libro quinto y
ultimo introduzca algunas ideas dignas de mencién sobre lo que debe
ser una traduccidn correcta. 20 Por tanto, como tengo que tratar en
adelante lo que debe ser una traduccién correcta, deberfa empezar
oportunamente por su definicién. Todo método sobre el aspecto que
sea que pretenda una investigacin sistemdtica debe partir de una de-
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finicién para que se entienda qué es de lo que se va a debatir, segtin
la famosa opinién de nuestro querido Cicerén'. 21 Una traduccién
correcta es, por tanto, una versién adecuada y conveniente de cual-
quiera de las lenguas nobles basadas en leyes y normas a otra parecida
o casi similar respetando la materia concreta de que se trate. Y es que
si de los cuatro idiomas mds famosos, hebreo, arameo, griego y latin,
dejando al margen todos los demds, se vierte correctamente de uno
cualquiera a otro respetando la diversidad de la materia, sin duda esa
traduccién deberfa calificarse de correcta. 22 Pero, por el contrario,
si se diera el caso de pasar de una de esas a la lengua materna, aunque
concurrieran todos los otros elementos que requiere una traduccién
correcta, no se podria calificar propiamente, sin embargo, de traduccién
correcta, puesto que la versién correcta, seguin parece, exige y demanda
cierta dignidad en la forma de expresién de lalengua de llegada. Es pre-
ciso también que concurran de forma necesaria muchos otros aspectos
en este tipo de traduccidn que estoy tratando.

[REQUISITOS PARA HACER UNA BUENA TRADUCCIéN]

23 En primer lugar es preciso tener un conocimiento de la lengua de
partida que no sea ni escaso ni superficial sino detallado y practicado
con frecuencia, riguroso, cuantioso y constante, conseguido me-
diante la lectura de poetas, oradores, historiadores, filésofos y, si hu-
biera que traducir de las Sagradas Escrituras, de reputados sabios; en
efecto, quien no haya leido, hojeado y trabajado con diligencia y ri-
gor, no podrd entender y captar bien las peculiaridades y significados
de las palabras®. 24 Sin un inequivoco y exacto entendimiento de
todos ellos, nadie es capaz de interpretar bien porque todos los escri-
tores, especialmente los més refinados, usan con frecuencia tropos
y figuras de diccién. Si las palabras se interpretan tal como suenan,
el resultado serd una versién no solo ridicula y tonta, sino también,
a veces, equivocada (...) 27 Por tanto, si se hace necesario para una
correcta traduccién, como he dicho, el conocimiento de la lengua de
partida, sin duda mucho mds necesario serd, segin parece, la compe-

8 Cic., off. 1,2,7
19 A partir de este punto Manetti sigue muy cerca el De interpretatione recta de L.
Bruni sin indicacion alguna; cf. BrRuni, interpr: 1,2,1-4.
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tencia en la lengua de llegada. Pues quien quiera traducir correcta-
mente, no podrd conseguir de ninguna manera su propdsito salvo
que domine de tal manera la lengua de llegada que sea absolutamente
competente y, por asf decirlo, la haya hecho tan suya que cuando
tenga que verter una palabra similar a otra, cosa que sucede a me-
nudo, no se vea obligado bajo ninguna circunstancia a mendigarla o
la deje en esa lengua extranjera como un término exético y raro por
pura ignorancia. 28 Igualmente es preciso que conozca al detalle y
con exactitud el sentido y la esencia de las palabras no sea que en su
traduccién diga “moderado” en lugar de “pequeio”, “valentia” por
“valor”, “guerra” por “batalla” o, en fin, “ciudad” por “ciudadanfa™.
Es necesario también que sea experto en los usos y figuras de dic-
cién que los mejores
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5, f. 61r, inicio del Apologeticus de G. Manetti

2 cf. Bruny, interpr. 1,4,3-9.
21 cf. BrRuny, interpr. 1,4,12-13.
22 cf. BrRuny, interpr. 1,5,1-3.
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[ERRORES DE TRADUCCION]

En efecto, todos estos aspectos se manifestarin mediante obvios y
patentes vicios de cualquier traductor enfrentados directamente cara
a cara con los citados valores. Los errores manifiestos de todo tra-
ductor son de este tipo. 30 Si captan mal lo que estdn traduciendo,
o lo trasladan mal, o silo que se ha dicho de forma clara y armoniosa
lo vierten de tal forma que lo vuelven inadecuado, de mal gusto y
deformado, se les calificard con toda razén como malos traductores®.
Ademis, en modo alguno serdn considerados buenos traductores si
los dos tipos de figuras retdricas habituales y conocidas, esto es, de
palabra y de pensamiento, con los que se cuida y adorna, al parecer,
todo escrito, no los expresa de tal forma que se conserve la prestancia
del autor original y, si no por completo, al menos en su mayor parte.
31 Por eso, si tanto estos valores del proceso de traduccién y esos
vicios de los que he hablado, los primeros no se aplican con solicitud
y los segundos, por su parte, se evitan con rigor, no podria haber ni
existir una sola traduccién correcta, hecho que podemos mostrar
de la manera mis evidente y obvia con un tnico e insigne ejemplo
relacionado con la nobleza de la pintura. 32 De ninguna manera
voy a elogiar con razén por una correcta manifestacion artistica a
quienes, intentando reproducir un cuadro a imitacién de otro, no
capten con habilidad y destreza la silueta, el estado, el movimiento
y la forma de todo el cuerpo, asi como los y los colores y no se paren
a pensar no ya lo que van a hacer ellos, sino lo que ha hecho el otro
tan pormenorizadamente que respeten con solicitud y rigor todos
los aspectos que he citado™.

33 Exactamente lo mismo es necesario que le suceda a todo tra-
ductor. En modo alguno se le podr elogiar merecidamente por su
traduccidn correcta si, en primer lugar, no expresa bien y con buen
gusto el sentido y la peculiaridad de cada palabra; si, en segundo, no
expresa el significado de las oraciones, si, ademds, tampoco las figuras
de diccidn y pensamiento apropiadas y si, para colmo, no expresa la
grandeza y dignidad del autor original en su traduccién.

2 cf. Bruny, interpr. 1,6,1-3.
24 cf. Bruni, interpr. 1,7,6-9.
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[TRES SON LAS FORMAS DE TRADUCCION]

34 Entonces, como ya he definido qué es una traduccidén correcta,
parece coherente que no pueda ser correcta una traduccién hecha
al pie de la letra. Hay, en efecto, tres formas posibles de verter un
texto: una, al pie de laletra; otra, por el sentido, y una tercera cuan-
do, ocasionalmente, se omiten ciertos elementos por cuestiones de
estilo y se afiaden otros segun el criterio y la voluntad del traductor.
La interpretacidn al pie de a letra es aquella en la que se traduce
palabra por palabra. 35 Por el sentido, por su parte, cuando solo se
conserva el significado y no se respetan las palabras ni las figuras de
diccion. Ahora bien, saltarse expresiones un poco cripticas para que
su presencia no estropee nuestra traduccion, o bien afiadir palabras
para amplificar el sentido (esta segunda opcidn se da necesariamente
por las dos razones), resulta, sin embargo, admisible a condicién
de que se conserve el significado original del autor, a pesar de las
omisiones y adiciones, segtin he leido que han hecho, en ocasiones,
los mejores escritores, como demostraré un poco mds adelante de
la forma mds evidente.

[TIPOLOGIA TEXTUAL COMO CRITERIO TRADUCTOLOGICO]

45 Lo primero es que, aunque una interpretacion al pie de la
letra, como he dicho antes, no resulta correcta ni adecuada para
autores laicos y profanos como tampoco para religiosos y sagrados,
es preciso, sin embargo, establecer unas diferencias, no pequenas
precisamente, sino amplias y considerables entre las traducciones de
poetas, oradores, historiadores por una parte y, por otra, de filésofos
y teblogos. 46 En efecto, conviene que se encuentren en cualquier
versién los tres principios explicados antes de modo que, una vez
respetado el sentido de alguna manera, se vea que todo lo demis se
ha arreglado y aderezado segtin la diversidad y variedad manifiestas
de los autores originales. Los otros dos tipos de texto requieren y
demandan una traduccién mds formal y seria. 47 Y es que, por
empezar por los poetas, dicen que Cecilio y Terencio tradujeron
las obras de Menandro, poeta comico, igual que Ennio, Pacuvio
y Accio las tragedias de Euripides y Sofocles, con tan buen gusto
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que no eran menos leidas por los expertos en ambas lenguas de
aquellos tiempos ni con menos placer que los autores originales
de esos famosos dramas (...) 49 Sobre los oradores podemos
entender y deducir lo mismo (...) 50 De los historiadores pienso
y digo lo mismo. Creo que los traductores antiguos no traduje-
ron nunca del griego al latin a los mejores y mas lejanos en el
tiempo, puesto que he leido que no se lleg6 a hacer nunca. No
ignoro, sin embargo, en absoluto que Tucidides y Herd6doto,
los dos méas importantes y refinados historiadores de todos los
demaés griegos, han sido traducidos al latin por dos de los varo-
nes mas insignes de nuestro tiempo y no al pie de la letra, sino
por el sentido, como tenia que ser.

Por lo demas, en lo que atafie a fil6sofos y tedlogos, aunque,
como he dicho, todas las interpretaciones no se pueden hacer al
pie de la letra, sin embargo, no debe ser tan imprecisa, vaga e in-
determinada en cuanto a palabras y sentido, pero tampoco aci-
calada con aderezos y ornamentos, sino que en ocasiones debe
ser mas concreta, definida y exacta en estos dos tipos de texto
que en los tres anteriores”. 53 En pro de la definicién y expresion
del sentido, en lo que abundan las dos materias mencionadas, se
requiere, en primer lugar, que no se usen ni mis ni menos palabras
a menos que una exigencia perentoria de tropos, ﬁguras y metd-
foras y, a lo mejor, una exagerada dificultad a la hora de enten-
der, pudiera exigirlo y demandarlo, actitud que considero y creo
con razén que se ha de respetar en las Sagradas Escrituras [...]
56 Porque si es preciso que los intérpretes latinos de filésofos
griegos, debido a la importancia de sus afirmaciones y planteamien-
tos, deben hacer una traduccién elegante con mayor exactitud y
precisién que los traductores de otros autores mundanos, ¢qué
debemos pensar de las versiones de las Sagradas Escrituras en las
que todas sus afirmaciones son sagradas y de origen divino y solo
en ellas parece que se asienta y se fundamenta principalmente toda
la salvacién humana? 57 A pesar de esta situacion, parece, sin em-
bargo, que los mejores intérpretes de las Sagradas Escrituras se han
abstenido de una interpretacién al pie de la letra, es decir, la que

% Poetas, oradores € historiadores.
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oscurece el sentido y a veces lo pervierte, hasta el extremo de poder
insertar en el texto sagrado no solo amplificaciones sino también
cambios en la traduccidn.

[LA TRADUCCION DE LA BIBLIA TIENE SU METODO PROPIO]

81 Pues bien, por lo que respecta a todos los traductores de textos
a otros idiomas, mi opinién es que se puede, y es factible, tradu-
cir de formas diferentes todos y cada uno de los textos de otros
autores, excepcion hecha de las Sagradas Escrituras, en funcién
del libre criterio de sus traductores, a condicién solamente de que
se conserve el sentido de los textos originales. Por su parte, la Sagrada
Escritura, debido a la autoridad divina de todas sus partes, que no
conoce el error ni puede estar equivocada, exige y demanda principal
y bdsicamente, al parecer, una interpretacién formal y rigurosa, seria
y estudiada. 82 Sin embargo, no debe hacerse una versién tan literal
que no se separe casi nunca del texto en pro del entendimiento y la
claridad, ni tampoco es preciso que sea tan libre y afectada que se
aleje mucho y nunca afiada texto nuevo sin olvidarse del original, ni
traduzca y exprese de formas distintas muchos otros pasajes como le
convenga, segtin esta ley tan estricta, tan severa y tan rigurosa sobre
lainterpretacién de las Sagradas Escrituras que nos dio a conocer, y
al tiempo respetd, nuestro querido Jerénimo, el mejor y mds serio
intérprete. 83 En efecto, en su traduccién completa al latin, suma-
mente util y provechosa, de ambos Testamentos, el Antiguo en he-
breo, el Nuevo en griego, se aparta de vez en cuando de la literalidad
de modo que no solo respeta el sentido sagrado al pie de la letra,
sino que incluso lo clarifica y lo hace mis elegante y sobresaliente.

[ro]
JuaN DpEL ENCINA (1469-1529/30)

Texto de T. Gonzélez Roldn & A. Lépez Fonseca, Traduccion y ele-
mentos paratextuales: los prologos a las versiones castellanas de textos
latinos en el siglo XV. Introduccion general, edicion y estudio, Madrid,
Escolar y Mayo, 2014, pp. 281-282.
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[SALVAR LAS DIFERENCIAS ENTRE EL LATIN Y EL CASTELLANO]

Y muchas dificultades hallo e la traduccién de aquesta obra, por el gran
defeto de vocablos que ay en la lengua castellana en comparacién de la
latina, de donde se casa en muchos lugares no poderles dar la propria
significa¢ion, quanto mds que, por razén del metro y consonantes,
serd for¢ado algunas veces de impropriar las palabras, y acrecentar o
menguar segun hiziere a mi caso. Y ain muchas razones avrd que no
se puedan traer al propésito, mas aquellas tales, segun dize Servio,
avémoslas de tomar como razones pastoriles asi simplemente dichas
y, si fuere necessario, usar de aquello que usan los eclesidsticos dizien-
do un salmo por un solo verso que haze al caso de la fiesta. Mas en
quanto yo pudiere y mi saber alcangare, siempre procuraré seguir la
letra, aplicindola a vuestras mds que reales personas, y enderegando
parte d’ello al nuestro muy esclarescido principe don Juan, vuestro
bienaventurado hijo, y atribuyendo cada cosa al que mejor se pudiere
atribuir. (Prdlogo a la traduccion de las Bucdlicas de Virgilio)

[x1]
MARTIN LUTERO (1483-1546)

Texto de A. Parada (ed.), Martin Lutero. Una epistola sobre la tra-
duccion y la intercesion de los santos, Madrid, Escolar y Mayo, 2017,
pp- 97-108.

[TRADUCIR TEXTO SAGRADO EN UN ALEMAN

QUE EL PUEBLO CONSIGA ENTENDER]

Por otra parte, debéis sefialar también que he llevado el Nuevo Testa-
mento al alemdn de la mejor y mds pulcra manera que he podido, sin
obligar con ello a nadie a leerlo, sirviendo a aquellos que no lo saben ha-
cer mejor, de modo que nadie tiene prohibido intentar mejorarlo. Quien
no quiera leerlo, que no lo toque, que yo no se lo mando a nadie ni he
de celebrarlo. Es mi Testamento y mi traduccién, y asi es y habrd de ser.
Si en algo me he equivocado (de lo cual no soy desde luego consciente,
y no sabe pensar que yo haya traducido mal por puro antojo una sola
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letra), ello no es algo que quisiera que juzgasen los papistas, pues atin
son sus orejas demasiado largas y su ii-aah ii-aah demasiado débil como
para poder juzgar mi forma de traducir. Bien sé, y lo saben ellos menos
que el animal del molinero, pues no lo han intentado, cudnta diligencia,
cudnto esfuerzo, razonamiento y sentido comtin son necesarios para
el buen traducir. Se dice que a quien construye a la vera del camino,
muchos maestros le surgen. Y asf me ocurre a mi también. Aquellos
que nunca han sabido hablar bien, y mucho menos traducir, quieren
ser siempre mis maestros, de modo que yo tengo que convertirme en di-
scipulo de todos ellos. Ahora bien, si acaso les hubiera preguntado cémo
se habrfan de traducir al alemdn las dos primeras palabras de Mateo 1,
Liber generationis, ninguno de ellos habria sabido decir ni jota. {Y ahora
son estos mismos sefiores los que pretenden opinar sobre toda mi obra!
Asfle ocurrié también a san Jerénimo cuando tradujo la Biblia, que el
mundo entero querfa ser maestro suyo y era €l el inico que no sabfa
nada de nada, de modo que juzgaban la obra del buen hombre aquellos
que no habrifan merecido ni limpiarle los zapatos. Siendo esto asi, es
necesaria mucha paciencia para hacer algo bueno por el bien comun,
pues el mundo entero quiere seguir dindoselas de sabihondo, empezar
siempre la casa por el tejado, opinar de todo sin saber hacer nada. Asf
son y serdn siempre.

[...] Si vuestro papista pretende anda lidndola con la palabra “sola”, de-
cidle al momento sin mds que el Doctor Martin Lutero asi lo quiere, y
asf afirma: papista y burro son una misma cosa. [....] Sin embargo, a vos
y alos nuestros quiero decir por qué he querido usar la palabra “sola”, si
bien en Romanos 3 no uso “sola”, sino solum o tantum. ;S que se fijan
bien los borricos en mi texto! Cierto es que en otras partes he usado sola
fidey también que quiero ambas, solum y sola. Alahora de traducir me
he esforzado por ofrecer un alemdn limpio y claro. Y nos ocurrié con
frecuencia que buscamos y requerimos durante catorce dfas, tres, cuatro
semanas una palabra y que, en ocasiones, no hemos podido encontrarla.
Asi cuando el Maestro Philipps, Aurogallus® y yo miso trabajibamos en
Job, veces habfa en que apenas podiamos finalizar tres lineas en cuatro
dfas. Querido amigo, ahora que est4 traducido al alemdn y listo, todo

2% Se trata de Philipp Melanchthon (1497-1560) y Matias Goldhahn (ca. 1490-1543),
profesor de hebreo que colabord con Lutero en la traduccion del Nuevo Testamento.
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el mundo puede leerlo y comprenderlo. Si alguien pasa ahora los ojos a
lo largo de tres o cuatro hojas no tropieza con nada, no se percata, dado
que camina sobre una tabla lisa, de las piedras y los palos que habfa ah:
ilo que tuvimos que sudar y exasperarnos antes de poder apartar del
camino estas piedras y palos, para que se pudiese andar sin trabas! Es ficil
arar cuando el campo estd limpio. Pero desbrozar el bosque, arrancar
los tocones y disponer el campo es algo que nadie quiere acometer. No
hay que esperar gratitud del mundo, pues ni Dios mismo, que ha dado
el sol, el cielo y la tierra y que ha entregado a su propio hijo ala muerta,
la recibe; es y seguird siendo el mundo que es... en el nombre del diablo,
pues otra cosa no quiere.

Por tanto, en Romanos 3 yo bien sabfa que en el texto latino y griego no
figuraba la palabra so/um, lo cual los papistas no tendrian que haberme
ensenado. Es cierto que esas cuatro letras no figuran en el texto, letras
que esos burros miran como una vaca contempla un portén nuevo.
Sin embargo, no ven que se corresponden con el sentido del texto y
que cuando este se quiere verter de forma clara y precisa al alemdn hay
que incluirlo, pues he pretendido yo hablar alemdn, no latin o griego,
dado que mi intencién a la hora de traducir era hablar alemdn. Y es
esta la forma de nuestra lengua alemana, que cuando se habla de dos
cosas afirmando una y negando la otra se usa la palabra solum (allein)
allado de la palabra “no” (nicht o kein). [...] En todas estas expresiones
la lengua alemana, a diferencia de la latina o griega, anade la palabra
allein, solo, pues as es propio de ella, para que la palabra nicht o kein
queden mds completas y claras [...] pues no hay que inquirir a las letras
en lengua latina sobre cémo ha de hablarse en alemdn, tal como hacen
esos burros, sino que hay que preguntar a la madre en su hogar, a los
nifos en las callejuelas, al hombre comun en el mercado y fijarse en sus
bocas y ver cémo hablar y traducir segtin ello; entonces lo entienden y
sienten que se habla alemédn como ellos.

Cuando Cristo dice Ex abundantia cordis os loquitur, de hacer caso a
estos burros, estos me explicardn las letras y traducirdn dus dem uberflus
des bertzen redet der mund® .Y dime. ¢Es esto hablar aleman? ¢Qué
hombre alemdn comprende eso? ;Qué significa eso uberflus des hertzen,

27 “De la abundancia del corazon habla la boca”.
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la abundancia del corazén? Eso es algo que ningtin alemdn es capaz de
decir, a no ser que quiera decir que alguien tiene un corazén demasiado
grande o demasiado corazdn, lo cual tampoco es acertado del todo. Y
es que lo de uberflus des hertzen es tan poco alemdn como tan poco
aleman es Uberflus des hauses, uberflus des kacheloffens, uberflus der
banck*, de modo que la madre en su hogar y el hombre comun dicen
Wes das hertz vol ist, des gebet der mund uber®. Esto si que es hablar
buen alemdn, que yo busqué con denuedo, si bien lamentablemente
no siempre lo alcancé ni siempre acerté, pues las letras latinas dificultan
mucho hablar buen alemdn.

Asi, cuando el traidor Judas dice, Mateo 26: Ut quid perditio hec? Y
Marcos 14: Ut quid perditio ista ungents facta est™, sisigo alos burros y
su al pie de la letra, tendria que traducir: Warnemb ist diese verlierung
der salben geschehen?' Pero, ¢qué alemdn es ese? §Qué alemdn habla
asf: ha ocurrido la pérdida del ungiiento? Y aunque lo entendiese,
pensarfa que se ha perdido el ungiiento y que hay que buscarlo de
nuevo, aunque también esto sigue siendo oscuro y ambiguo. Si esto
es buen alemdn, ¢por qué no dan un paso al frente y nos ofrecen en
consonancia un fino y hermoso Nuevo Testamento en alemdn, deja-
ndo a un lado el Testamento de Lutero? Digo yo que deberfan dar a
conocer su arte. Bueno, el hombre alemdn dice, por tanto, Ut guid,
etc., “¢A qué tal desperdicio?” o0 “¢A qué tal pérdida?” Item, Listima
por el ungiiento, esto si que es buen alemdn, que da a entender que
Magdalena no hizo un uso apropiado del ungtiento derramado y que
por ello habfa causado un perjuicio, y esta era la opinién de Judas, con
la cual pretendia llamar a enmienda.

[tem, cuando el dngel saluda a Maria y dice: “Saludada seas, Marfa,
llena eres de gracia, el Senor estd contigo™ . Pues bien, lo cierto es
que hasta ahora se ha llevado mal al alemdn siguiendo la letra latina.
Pero dime, ¢esto es también buen alemdn? ¢Cudndo dice el hombre

2 “Abundancia de la casa, abundancia de la estufa de azulejos, abundancia del
banco de madera”.

¥ “Eso de lo que esta lleno el corazén por la boca sale”.

3 Mateo 12,34 y Lucas 6,45.

31 Por qué ha ocurrido esa pérdida del ungiiento?”.

3 Lucas 1, 28: “Dios te salve, llena de gracia, el Seflor esta contigo”.
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alemdn “llena eres de gracia”? ¢Y qué hombre alemdn entiende lo que
se pretende decir con “llena de gracia”? Se imaginard un barril lleno
de cerveza o bolsas repletas de dinero. Esa es la razén de que lo haya
llevado al aleman como du, holdselige, para que un alemdn pueda
imaginar mejor qué es lo que el dngel quiere decir con su saludo. Pero
hete aqui que los papistas se desesperan conmigo por haber estropea-
do el saludo angelical, y ello sin que yo hubiese acertado con el mejor
alemdn. De haber escogido aqui el mejor alemdn y haber traducido
el saludo como Gott griisse dich du liebe Maria™, pues esto es lo que
quiere decir el d4ngel y asf habrfa hablado si hubiera querido saludarla
en alemdn, pienso que se habrfan ahorcado de puro arrobo hacia la
querida Marfa y por haber destrozado yo de tal manera el saludo.

¢Pero qué me preocupo yo por ello? Se enfurecen y braman y no
quiero yo oponerme a que traduzcan lo que quieran; pero también
yo quiero traducir al alemdn no como ellos quieren, sino como quiero
yo. Quien no lo quiera, que no lo toque y se guarde su maestria, que
yo no quiero ver ni ofr, pues no les corresponde a ellos dar cuenta de
mi traduccién o justificarla. Oyes bien: yo quiero decir “tt, agraciada
Marfa”, “t, querida Marfa”, y que ellos digan “llena eres de gracia,
Maria”. El que sabe alemdn reconoce bien lo hermosa y adecuada que

» « » <«

es la palabra y expresion esta de “querida Marfa”, “querido Dios”, “que-
rido Emperador”, “querido principe”, “querido hombre”, “querido
nifio”. Y no sé yo si en latin o en otras lenguas cabe usar esta palabra
de “querido” de forma tan afectuosa y llena de sentido, que penetra y
resuena en el corazén y a través de todos los sentidos, como en nuestra

lengua.

Pues yo considero que san Lucas, en tanto maestro en las lenguas
hebrea y griega, pretendié reproducir y atinar la palabra hebrea que
usé el dngel con el griego kejaritomeni. Y pienso yo que el dngel
Gabriel hablé con Maria como hablé con Daniel, y que se dirigié
a él con bhamudoth e Isch hamudoth, vir desideriorum, esto es, “td,
querido Daniel”, pues esta es la forma de hablar de Gabriel, tal como

vemos en el Libro de Daniel. Si yo ahora tuviera que traducir al

3 “Tu, agraciada”.
3 “Dios te saluda, querida Maria”.
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alemdn siguiendo el arte asnal al pie de la letra tendria que decir
Daniel du man der begirungen o Daniel du man der lueste™. jPues
sf que serfa un buen alemdn este! Bien oye un alemdn que Man,
Lueste o begirunge®® son palabras alemanas, si bien no son palabras
verdaderamente alemanas, de modo que Just y begir?” irfan mejor.
Sin embargo, si se enlazan de este modo “hombre de los anhelos”, no
hay alemdn que sepa qué se quiere decir, de modo que puede pensar
que Daniel alberga malas apetencias. jPues si que estarfa bien tradu-
cido esto! Esta es la razén de que aqui tenga que dejar la letra a un
lado y averiguar cémo dice esto el alemdn donde el hebreo dice Isch
Hamudoth. Ya mi me parece que el hombre alemdn dice du liecber
Daniel, du liebe Maria o du holdselige magd, niedliche iungfrau,
du zartes weib® y semejante. Pues aquel que quiera traducir tiene
que tener gran acopio de palabras, para recurrir a ellas alli donde
una sola no suena bien en todas partes.

¢Y para qué explayarme y extenderme aqui con lo de traducir?
Si tuviera que dar cuenta de todas mis palabras y todos mis
pensamientos, probablemente tendria que estar escribiendo durante
un afio sobre el arte, el esfuerzo y el trabajo que supone traducir,
lo que yo mismo he tenido que averiguar muy bien. De ahi que
no quiera admitir yo aqui como juez o critico ni a un burro ni a
un mulo papista o bocazas que nada han intentado. Quien no
quiera mi traduccién, que la deje estar. A quien no le guste o quien
la enmiende sin mi acuerdo o conocimiento, que el diablo se lo
agradezca. Si ha de enmendarse, yo mismo he de hacerlo; y alli donde
yo mismo no lo haga, que se deje la traduccién en paz y que cada
cual haga lo que quiera para si mismo y que le vaya bien.

Con la conciencia tranquila puedo decir que he puesto en ella la
mayor fidelidad y el mayor empefio y que jamds he tenido un pensa-
miento desviado, pues ni he tomado ni buscado ni ganado un solo

¥ “Daniel, hombre de las apetencias” o “Daniel, hombre de los deseos” respecti-
vamente.
% “Hombre, deseos, apetencias”.

CLNTS

¥ “Deseo”, “apetencia”.

¥ “Querido Daniel”, “Querida Maria”, “Agraciada muchacha”, “Encantadora don-
cella”, “Dulce mujer”.
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céntimo a cambio. Asi, mi Dios y Sefior sabe que no he buscado
con ella mi honor, sino que lo he hecho por servir a mis queridos
cristianos y en honor del que desde alld arriba me hace hora tras
hora tanto bien, de modo que, aunque hubiera traducido mil veces
tanto y de forma tan afanosa, no habria merecido vivir a pesar de
ello una sola hora o tener un ojo sano. Lo que soy y lo que tengo
se lo debo a su gracia y misericordia. Sf, solo a su preciosa sangre y
a su amargo sudor se debe, por ello que, si Dios asf lo quiere, todo
ha de ser en honor suyo, con alegria y todo el corazén. ¢Que los
que emborronan papeles y los burros papistas hablan mal de mi?
Asi sea, pues los cristianos devotos me alaban a la par que alaban a
su Sefior Jesucristo, sintiéndome yo lo suficientemente premiado
alli donde un solo cristiano ve en m{ a un honesto trabajador. Nada
me importan los burros papistas, indignos de valorar mi trabajo, de
suerte que, en el fondo de mi corazén, pena me habria de dar que
me alabasen. Su maledicencia es mi mayor fama y honor. Yo soy un
doctor, s, un doctor distinguido, y no serdn ellos los que me quiten
el nombre hasta el dia del Juicio Final; de esto no tengo duda.

No he usado, sin embargo, demasiado libremente las palabras, sino
que con mis ayudantes he prestado mucha atencién a conservar una
palabra segin la letra alli donde esta tiene relevancia, y alli donde
en Juan o Cristo dice: Diesen hat Gott der Vater versiegelt (“A este
el Dios Padre lo ha sellado”)*, seguramente habria quedado mejor
en alemdn Diesen hat Gott der Valer gezeichent (“A este Dios Padre
lo ha sefialado”) o diesen meiner Gott der Vater (“A este se refiere
Dios Padre”), Pero he preferido estorbar antes la lengua alemana
que apartarme de la palabra. Ay, no es el traducir, desde luego,
un arte que pueda ejercer cualquiera, como opinan esos benditos
insensatos: es necesario un corazon recto, piadoso, fiel, esforzado,
cuidadoso, cristiano, instruido, experimentado y adiestrado. De
ahi que considere que no hay falso cristiano o espiritu sectario que
pueda traducir fielmente, como asi se ve en la traduccién al alemdn
que se ha hecho de los Profetas en Worms, donde puede encontrarse
desde luego gran empefio y se siguié muy de cerca mi alemdn; sin

3 Juan 6,27: “Dios, el Padre, lo ha acreditado con su sello”.
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embargo, habia judios entre ellos que no mostraron gran reverencia
a Cristo, y de no ser asf habrfa habido suficiente arte y esfuerzo.

Quede esto dicho de la traduccién y del arte de la lengua. Sin em-
bargo, no me he fiado solo del arte de la lengua, ni he seguido sim-
plemente la misma, a la hora de anadir so/um en Romanos 3. Es que
el texto y el pensamiento de san Pablo lo exigen y fuerzan, pues ¢l
mismo trata ahi de la pieza principal de la doctrina cristiana, a sa-
ber, que por nuestra fe en Cristo nos hacemos justos sin que medie
la ley; y de tal manera deja las obras a un lado, que dice también
que la obra segtn la ley (aun siendo la ley y la palabra de Dios) no
llevan a la justicia. Y pone como ejemplo a Abraham, que se hizo
justo sin obra, que incluso la mayor de ellas, un nuevo mandato de
Dios para y por encima de todas las demis leyes y obras, a saber, la
circuncisién, no le sirvié de ayuda para convertirse en justo. Asf,
se convirtié en justo sin la circuncisién y sin obra alguna, pero si
por la fe, como dice en el capitulo 4: st Abraham durch die werck
gerecht worden, so mag er sich rbuemen. Aber nichtfur Gort* Por
tanto, allf donde no se tienen de ninguna manera en cuenta las
obras habrd que creer que solo la fe puede convertir a uno en justo.
Y quien pretenda hablar claramente y sin rodeos de la ausencia de
obras ese tiene que decir que solo la fe y no las obras nos llevan a
la justicia; por tanto, el asunto en si lo impone, ademds de la natu-
raleza de las lenguas.

[x2]

JuaN Luis VIVES (1493-1540)

Texto de J. M. Rodriguez Peregrina (ed.), /uan Luis Vives. Del arte de
bablar, Granada, Universidad de Granada, 2000, pp. 169-173.

[(RETOS Y REQUISITOS DE UNA CORRECTA TRADUCCIéN]

53. La versién consiste en pasar las palabras de una lengua a otra
lengua conservando el sentido. En algunas de ellas tan sélo se atien-
de al sentido, en otras sélo al estilo de la expresién, por ejemplo,

4 Romanos 4,2: “Si Abraham hubiera alcanzado la salvacion por sus obras, tendria
razon para presumir; pero no sucedio asi ante Dios”.
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si se intenta trasladar a otras lenguas los discursos de Demdstenes
o de Marco Tulio, o la poesia de Homero o de Marén, conservan-
do en todo su ser la apariencia y el color de su lenguaje; intentar
esto serfa propio de un hombre que no acaba de comprender cudn
grande es la diversidad en el campo de las lenguas. Ninguna len-
gua es, en efecto, tan abundante y variada que pueda tener una
correspondencia exacta con las figuras y configuraciones incluso
de la més pueril: “A nosotros no nos viene bien todo cuando lo
tomamos del griego”, dice Marco Fabio, “asi como tampoco a ellos
les ha venido bien cada vez que han pretendido consignar con sus
propias palabras las nuestras”. El tercer tipo se da cuando tanto al
contenido como a las palabras se les otorga la misma importancia,
es decir, cuando las palabras aportan fuerza y encanto al sentido, y
ello tanto si se las considera de forma aislada, en unién o en todo el
conjunto del discurso. En las versiones en que Gnicamente se tiene
en cuenta el criterio del sentido la interpretacién de las palabras es
mis libre, y se tiene cierta indulgencia tanto para el que omite algo
que no afecta al sentido como para el que afiade algo que ayude al
sentido. Las figuras y esquemas de una lengua son inexpresables
en otra y mucho menos las expresiones idiomdticas. Y no veo qué
sentido tiene admitir un solecismo o un barbarismo, por tal de re-
presentar el sentido exactamente con las mismas palabras, como hi-
cieron algunos en el caso de AristSteles y en las Sagradas Escrituras.
54. Estard permitido traducir dos palabras por una y una por dos;
y tratindose de cualquier otro nimero, cuando ya domines la len-
gua, atin més: afadir o suprimir algo. [...] Aunque no voy yo a to-
lerar ficilmente que un traductor cualquiera se otorgue a s mismo
tanta libertad, a no ser que antes haya asegurado y analizado que
no se equivoca y que, en el arte del que trata, ha puesto el justo em-
pefio. 55. Las traducciones son no sélo ttiles, sino también extre-
madamente necesarias tanto para todas las disciplinas y artes como,
en particular, para casi todas las circunstancias de la vida, siempre
y cuando sean fieles. Se tornan falsas bien por la ignorancia de las
lenguas, bien por la de la materia de la que se trata. Las palabras,
en efecto, son finitas, las cosas infinitas, y por eso muchos se dejan
atrapar por la semejanza de palabras que se llama sinonimia. Y por
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lo que hace a la materia de la que se trata, se engafian los traducto-
res ignorantes, y ellos mismos engafian a quienes tienen depositada
en ellos su confianza, tanto en los términos y la expresién como
en las peculiaridades del arte o del autor en concreto. Asi podris
ver que algunos, al traducir a Aristételes o a Galeno, han llevado a
cabo un trabajo no excesivamente afortunado y no muy conforme
a la dignidad de su obra, porque no estaban versados en filosoffa
y medicina todo lo que era necesario. En estas traducciones tienen
tanto peso los contenidos como las palabras, los tropos y figuras y
los restantes adornos del discurso deben conservarse tal cual hasta
donde se pueda; pero si no puedes hacerlo de forma conveniente,
deben asemejdrseles en fuerza y decoro, esto es, que no desentonen
con lalengua ala que se traduce. Y que estos tltimos reproduzcan
la misma fuerza o encanto que aquellos otros en la lengua origi-
naria; en este punto se cometi6 una falta al traducir a Aristételes
tanto en otras obras como en los Elencos, tal y como ya hemos
demostrado en otro lugar. Serfa de gran utilidad para las lenguas
si los traductores diestros se atreviesen a otorgar alguna que otra
vez derecho de ciudadania a alguna figura extranjera o a un tropo,
siempre y cuando no se apartase mucho de los usos y costumbres
de su lengua. También en alguna ocasion resultarfa Gtil, a imitacién
de la lengua originaria y, por asi decir, madre, modelar y formar
adecuadamente algunas palabras con el fin de que enriqueciesen
lalengua a la que se traduce y, por asi decir, su hija, cosa que hizo
el griego Gaza, hombre que prest6 un gran servicio a la latinidad.
Pero esto no piense cualquiera que a él le estd permitido, pues lo
mds sensato en este aspecto es ser parco y meticuloso antes que
audaz y excesivo. 56. Hay determinadas traducciones por el sentido
en las que se han de tener escrupulosamente en cuenta también
las palabras, hasta el punto incluso de que a veces las enumeres,
si ello es posible, como en los pasajes de gran dificultad y mucha
oscuridad para la comprensién; de este tipo son muchos de los
de Aristételes, que han de dejarse al discernimiento del lector;
y ademids se hallan en las relaciones publicas y privadas de gran
importancia y en los misterios de la piedad que se encierran en
los libros sagrados: en todos éstos no debe interponer su propio
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juicio el que traduce. Los nombres propios de hombres o de lu-
gares deben trasladarse integros de una lengua a otra lengua, sin
transformarlos en lo que ellos significan; asi es que no traducirds
“Aristételes” por “fin éptimo”, o “Platédn” por “ancho”, o “Israel”
por “suplantador”. De este modo, griegos y romanos dejaron los
nombres bdrbaros en su natural origen, tan sélo los adaptaron ala
forma de su lengua, por este motivo, y con razén [...]. 58. Se ha de
seguir el discurso del original si mediante ello queda reflejado en
la traduccién algo de su fuerza, por ejemplo, si se traduce el Asno
de Apuleyo con la idea de reproducir aquella misma expresién
admirablemente chistosa y tan adecuada para mover a la risa; pero
si no es asi, siguete a ti mismo y a tu natural, que es el mejor gufa
de cada uno, siempre y cuando esté correctamente orientado. Si te
es posible, compite incluso con tu original y presenta el discurso
mejor que lo recibiste, esto es, mds adecuado y ajustado al tema y
alos oyentes, pues, en suma, este proceder es mejor porque resulta
mds apropiado y util; no como hacen algunos, inducidos por una
estupida vanidad de espiritu, que una expresién correcta, nitida y
honrada, hasta tal punto la sobrecargan de oropeles y todo tipo de
aderezos que de ficil y agradable la convierten en pesada y enojosa.
Y qué decir de aquellos que afean la elegancia y esplendor del di-
scurso originario con palabras y figuras oscuras, arrastradas, bajas,
con una inmoderada afectacién, para dar a entender cierta facilidad
de palabra, y sin criterio alguno sobre la naturaleza y el cardcter
que tiene cada discurso; piensan, en efecto, que el estilo serd mds
sobresaliente cuanto mds lo hayan atiborrado de los vocablos més
raros, rebuscados o anticuados. 59. Cuanto mds fielmente hayas
conservado el encanto del discurso y cuanto mds propiamente lo
hayas interpretado al pie de la letra, tanto mejor y méds notable serd
la traduccidn, es decir, reproducird mds verazmente su original; es
lo que ocurre con la obrita de Cicerén De universitate, parte del
Timeo de Platén, que yo propondria a los estudiosos como un
inmejorable original para traducir. La traduccién de la poesia es
bastante mds libre que la de la prosa debido a las exigencias del me-
tro; en ella se permite afadir, quitar y cambiar, y esto de forma miés
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libre cuando lo esencial del pensamiento, que es también lo que
nosotros pretendemos, permanece integro. (Del arte de hablar)

[13]
ETiENNE DOLET (1509-1546)

Texto de M. A. Vega (ed.), Textos clisicos de teoria de la traduccion,
Madrid, Cdtedra, 1994, pp. 119-121.

[REQUISITOS PARA UNA CORRECTA TRADUCCION]

Para traducir bien de una lengua a otra se requieren principalmente
cinco cosas. En primer lugar, es preciso que comprenda perfectamente
lo que dice el autor que traduce; pues, silo entiende, nunca serd oscuro
en su traduccién. Y si el autor que traduce no es nada complicado, lo
podri presentar de manera ficil y completamente inteligible. [...] La
segunda cosa que se requiere es que el traductor conozca perfectamen-
te la lengua del autor que traduce y que sea asimismo excelente en la
lengua a la que traduce. De esta suerte no bastardear4 ni disminuird
la majestad de ninguna de las dos lenguas. ¢ Acaso piensas que puede
alguien traducir al francés un discurso de Cicerdn si no estd perfecta-
mente impuesto en la lengua latina y en la francesa? Ten en cuenta que
cada lengua tiene sus propiedades, sus imdgenes, sus locuciones, sus su-
tilezas y sus propias vehemencias. Si el traductor las desconoce, perju-
dica al autor que traduce, y también causa perjuicio alalengua ala que
traduce, porque no representa ni expresa la dignidad y riqueza de estas
dos lenguas que estd manejando. El tercer principio es que, al traducir,
no debe uno cefiirse tanto al texto que resulte palabra por palabra o al
pie de la letra. Si alguien lo hace asi, es por pobreza y falta de espiritu.
Porque, si posee las cualidades que acabamos de senalar (cualidades
que deben darse en un buen traductor), sin preocuparse del orden de
las palabras, fijard su atencidn en las ideas y actuard de suerte que el
propésito del autor quedard expresado conservando cuidadosamente
la propiedad de una y otra lengua. Por otra parte, es supersticién harto
grande (¢la llamaré necedad o ignorancia?) comenzar la traduccién por
el principio de la conclusién. Pero si, mudado el orden de las palabras,
expresas el propésito del autor que traduces, nadie te lo puede censu-
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rar. No dejaré de hablar aqui de algunos traductores que, en lugar de
actuar con libertad, se someten a servidumbre, pues son tan necios
que se empefan en traducir linea por linea y verso por verso. Y con
ese equivocado proceder bastardean el propdsito del autor que tradu-
cen y no expresan la gracia y la perfeccién, de una y otra lengua. Pon
gran empefo en evitar este vicio que sélo es prueba de la ignorancia
del traductor. La cuarta regla que quiero dar aqui es mds de tener en
cuenta en las lenguas que no han llegado atin ala categorfa de lenguas
artisticas o perfectas. Doy el nombre de lenguas sin categorfa atin real y
reconocida de perfeccién y arte a lenguas como la francesa, la italiana,
la espanola, la de Alemania, la de Inglaterra y otras lenguas vulgares.
Cuando traduzcas un libro latino a una de estas lenguas (aunque sea
la francesa) debes procurar no emplear palabras demasiado préximas
al latin y poco empleadas hasta ahora en estas lenguas. Conténtate con
lo corriente y normal, sin innovar términos precipitadamente y por un
afdn que podrfa resultar censurable. Aunque algunos lo hacen, no sigas
su ejemplo, pues su atrevimiento no sirve para nada y no es tolerable
para personas sensatas. No pienses, sin embargo, que sostengo que el
traductor debe abstenerse completamente de emplear palabras que
no sean de uso corriente. [...] Vengamos ahora a la quinta regla que
debe observar un buen traductor. Una regla de una fuerza tan grande
que sin ella toda obra resulta pesada y poco agradable. Y ¢qué dice esa
regla? Esa regla se refiere a la armonia del discurso: es decir un enlace y
un ritmo de las palabras con tal musicalidad que no sélo resulte agra-
dable al dnimo, sino que también los oidos queden como extasiados y
jamds se molesten por una tal armonia del lenguaje. De esta armonfa
del discurso hablo con més detenimiento en mi Oratenr; y por con-
siguiente no seré ahora mds prolijo. Advertiré de nuevo al traductor
que ponga atencién en ello, porque sin la observacién de la armonfa
no se puede resultar agradable en ninguna composicién, cualquiera
que sea. Y sin ella las sentencias no pueden ser graves ni tener el peso
requerido y legitimo. Porque ¢piensas que puede ser suficiente tener
el término propio y hasta elegante sf falta un buen enlace entre las pa-
labras? Te advierto que es lo mismo que un montdn de varias piedras
preciosas mal colocadas. Estas piedras no pueden tener su lustre por ser
inadecuada su disposicion. Y es también un caso parecido el de varios
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instrumentos musicales mal tocados por musicos inexpertos y poco
conocedores de las notas y de las medidas musicales. En resumen, poco
esplendor tienen las palabras si su orden y su colocacién no es el que
les corresponde. [...] armonfa, un autor no es nada. Pero si la cuida,
no puede dejar de gozar de fama en elocuencia, si al mismo tiempo es
propio en los términos y grave en las sentencias y sutil en argumentos.
Estos son los puntos de un orador perfecto y realmente colmado de
toda gloria de elocuencia. (Como traducir bien de una lengua a otra)

DIALLOGO »E L
Fausto da Longldﬂo,
DEL MODO DE LO TRADVRRE

D’VNA IN ALTRA LINGVA SE=
gondo levegole mostrate da Cicerone:

ALl VERTVOSISSIMI SIa
gnori Academici CO S T AN T I,
Nobilifimi Vicentini.

Con gratia, e priuilegio.

. IN VINEGIA M D LVI.

[14]
SEBASTIANO FAUSTO DA LONGIANO (1502-1565)

Texto italiano M. Furlan, La retdrica de la traduccion en el Renaci-
miento. Elementos para la constitucion de una teoria de la traduccion
renacentista, Tesis Doctoral, Barcelona, Universitat de Barcelona,
2002, pp. 427-476.

[PROPOSITO DE DIALOGO SOBRE EL MODO DE TRADUCIR

DE UNA LENGUA A OTRA]

Durante los afios de mi juventud trabajé en una serie de traducciones de
una lengua a otra con el tinico objetivo de lograr algo util y accesible; y
al ver la luz algunos de mis ejercicios, se han emitido diferentes opinio-
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nes. En todos los lugares en los que me he encontrado he dado siempre
cuenta de mi trabajo y he hecho entender a cada uno mis propuestas
de las que todos han acabado satisfechos y contentos. Pero como no
puedo satisfacer a todos con mi presencia, he compuesto el siguiente
Didlogo sobre el modo de trasladar de una a otra lengua seguin las reglas
explicadas por Cicerén con ejemplos de los antiguos griegos y romanos.
Y esto no por envidia, no por odio, no por maldad, no por desprecio, no
por ambicién, sino que lo he hecho para explicar cudl ha sido mi modo
de proceder, a quién he imitado y a quién he querido tener por escolta
tras deliberarlo previamente. No quiero decir que, una vez descubierta
una verdad no revelada hasta ahora, no pueda suceder por ventura que
muchos se dignen a abrazarla o en el futuro no dejen de sorprenderse,
por no decir de criticar, al menos de esta o de aquella traduccion.

(Dos FORMAS DE TRADUCIR]

Ocurto: ¢Hablaron de la traduccién en términos generales o en par-
ticular?

INQUIETO: No se hizo nunca esta distincién, pero me dio la impresién
de que fue unas veces en general y otras de forma mds especifica.

OcurTto: No deja de sorprenderme que haya sido asi, pero, quizés,
como los oyentes eran personas entendidas y muy sabias, juz-
garon que no era necesaria tal distincién, aunque, en toda di-
scusion, cuando surge una desavenencia entre las partes, se hace
necesario definir y clasificar los argumentos para quitar toda am-
bigiiedad, porque, de lo contrario, no se llegard nunca al final
de la controversia entre ellos. Pero, decidme, en un discurso tan
espléndido, ¢qué es lo que os ha generado dudas?

InQuiETO: Uno dijo que se debia traducir palabra por palabra y nu-
merar de una en una las palabras y el otro que se debia traducir
el sentido y no estar tan pendiente de las palabras. Cada uno de
ellos afiadié que tenia a Cicerdén por responsable de su propia
opinidn.

Ocurto: Puede ser que hayan incurrido en una manifiesta contrarie-

dad, pero no hablando a la ligera.
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INQuiIETO: Por tltimo, después de alegar muchisimos argumentos en
favor de sus opiniones, cogieron dos libros: decfan que uno habia
sido traducido por el sentido y el otro palabra por palabra.

Ocurro: ¢En qué queds la cosa?

InQuIETO: Cada uno se enrocé en su posicion y no llegaron a con-
clusién alguna. Pero cuando estaban a punto de marcharse para
resolver sus quehaceres, se puso en pie un hombre de mediana
edad que, con su permiso y el de todos los demds, dijo con toda
modestia: “Senores, partiendo de los dos extremos y existiendo
una via intermedia, creo que es factible llegar a un acuerdo entre
vuestras diferencias, lo cual no me parece que sea demasiado di-
ticil, pues no veo posible la concordia de otro modo”.

[UTILIDAD DE LA TRADUCCION]

Ocurto: ;Cudntos médicos prescriben hoy segtin el arte que nos expli-
caron los griegos y no tienen conocimientos de lengua griega?

INQUIETO: La mayor parte.

OcuLrTo: Y esta utilidad, ¢de dénde viene?

INnQuIETO: De la traduccién.

OcuLTo: ¢Si no existiera la traduccién cudntos médicos habria?
InQuiETO: Tendriamos un problema.

OcuLTo: Por tanto, la traduccién es necesaria.

INQuIETO: Dicen que la traduccién es peligrosa y que los traductores
se topan a menudo con dificultades, razén por la que incurren
en errores.

Ocurro: Ese es otro problema.

INQUIETO: Por eso, si uno se dedicara a aprender la lengua en que el
texto fue escrito originalmente, entenderfa mejor los conceptos y
no habrifa posibilidad de engafo; y que esto sea verdad, lo tenéis
reflejado en la diversidad de traducciones de los mismisimos li-
bros si compardis los errores de uno con los del otro.

OcuLto: Es posible que un inculto o incompetente cometa errores
p q p

por ignorancia de las lenguas o por falta de ciencia. ¢Y qué? No se

puede llamar traduccién a una hecha por alguien que traduce lo
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que no entiende bien, aunque tuviera un conocimiento comple-
to y exhaustivo de las lenguas. Muchos, aun siendo gramdticos,
han intentado traducir la ciencia y, sin embargo, han incurrido
en infinidad de errores: no los podemos llamar traductores, sino
pervertidores.

InQuiETO: Entiendo lo que queréis decir, pero yo me refiero a las tra-
ducciones de quienes estin en mejores condiciones de entender
lalengua y el conocimiento.

OcuLTo: A esto responderfa que no es culpa de las palabras, sino de
los conceptos, pues resulta dificilisimo captarlos. Y no solo se
descubre esta poca capacidad de entendimiento en el proceso
de traduccidn, sino en la propia lengua, donde vemos enormes
enfrentamientos entre los comentaristas griegos del texto griego
de Aristételes; y cuando me refiero a un caso concreto, me estoy
refiriendo a todos los demds por semejanza. Total, basta con decir
no lo que se podia, sino lo que se debfa porque cualquier minimo
detalle puede contribuir. Pasamos ahora el modo de traducir.

INQUIETO: Esta parte es muy dificil, segin entendf esta mafana.

OcuLto: Hablando del modo de traducir, algunos se han conformado
haciendo una sola distincién, y bastante sencilla: o se traduce
palabra por palabra o, dejando de lado las palabras, se traduce
por el sentido.

INQUIETO: Esa fue la discusion de estos dos hombres intrépidos.

Ocurro: Todos estin pricticamente de acuerdo, y yo no estoy en con-
tra, pero tampoco doy mi aprobacién absoluta.

INQUIETO: ¢Os acogéis entonces a esa tercera via intermedia entre los
dos?

OcurTo: Ni mucho menos, porque no sé qué pretende decir ese hom-
bre o los que sean de esa opinién o la sigan, sino que os voy a refe-
rir mi criterio, que no es nuevo en si mismo, porque no le parecerd
nuevo a quien piensa saber mds que los otros en todas las otras
cosas € ignora solo esto tan importante en la presente materia.

INQuUIETO: Quizds han fingido no saberlo o para no ensendrselo a nadie
0 para que no quedase al arbitrio de nadie, una vez conocida su
eficacia, juzgar y separar la cizafia del trigo.
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Ocurro: Eso significarfa envidia y maldad. Pero dudo de que en algu-
nos casos haya sido por ignorancia, porque he visto yo muchas
cosas que algunos han trasladado de una lengua a otra, y he de
decir que felizmente, a mi parecer; pero ddndole el nombre de
traduccidn, a pesar de estar muy alejado de lo que es una traduc-
cién, han demostrado no saber qué es una traduccién porque no
conocen sus caracteristicas; encontraréis muchos que han caido
en este mismisimo error.

[DEFINICION DE TRADUCCION]

INQuIETO: Decidme uno de ellos, por favor.

Ocurro: Como entramos en detalle, sabed qué ordena el més serio de
los fil6sofos, maestro del razonar y del hablar.

INQUIETO: Seguid entonces.

OcuLto: Ahora descubriréis que no basta para hablar de la traduccién
pasar de puntillas por aquella simple distincién que hicimos an-
tes: se hace, por tanto, necesario, como se suele hacer en todos
los razonamientos, ofrecer una definicién al principio: asf lo
mandan los filésofos y los maestros de retérica griegos y latinos
y todos los escritores de ciencias y de artes. Esta evita toda ambi-
giiedad y hace manifiesto lo oculto. Y sin ella nos irfamos hasta
el infinito y no tendrfamos ni acuerdo ni conclusién alguna.
Pero, por centrarnos en el conocimiento pleno de la traduccién,
antes de definirla, conviene saber antes qué diferencia hay entre
metéfrasis, parifrasis, compendio, explanacién y traduccién.

INQUIETO: Vamos con la metéfrasis.

Ocurro: La metifrasis puede darse en una misma lengua y en una ex-
tranjera. En los griegos encontraréis ejemplos. Hoy se usa bastan-
te, pero bajo el nombre de traduccién. Tiene como caracteristica
referir el sentido 0 una imagen del sentido, cercano o lejano, sin
atenerse al rigor de las palabras: cumple con su funcién vaga-
bundeando por donde més le gusta. No estd obligada a la pureza
del sentido ni de las palabras, pero si le viene en gana, amplifica,
disminuye, mezcla, trastoca, alterna, ensombrece de tal manera
que el autor principal no reconocerfa ni su propia obra, de un
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modo tal que no podria distinguir un jarrén de plata o uno de
metal que se le hubiera robado, fundido y vuelto a formar en
una figura totalmente diferente de la primera: ni la mds minima
particula de que €l fuera su legitimo duefo; sin embargo, no lo
critico, pero no me satisface el juicio de aquellos que se refieren
a esto como traduccién.

INQUIETO: Vamos con la paréfrasis.

Ocurro: La parifrasis puede darse en la misma lengua y la de otros; en

la misma como hizo Temistio en algunas obras de Aristételes; en
la de otros como una infinidad de escritores latinos a propdsito
de este mismo autor, y en todas las demds lenguas y ciencias; es
realmente dificil, y no todos la pueden seguir.

InQuiIETO: Por tanto, estd aceptada.

OcuLrto: Lo ha estado siempre. Su caracteristica radica en clarificar

el sentido de los textos, si son ambiguos o abstrusos, con giros
mds extensos de palabras, si es necesario, como estd pasando en
la presente explicacién de la materia. Pero siempre debe cami-
nar esposado y coincidir en el sentido con el autor. Muchos han
pretendido arrogarse el nombre de parafraseadores, pero han
cometido errores por no conocer su oficio. Otros han llamado
traducciones a unas meras parifrasis, lo que ha puesto de mani-
fiesto que no saben qué es ni la pardfrasis ni la traduccion.

INQUIETO: Vamos al compendio.

Ocurto: El compendio se puede hacer en la misma lengua o en una

extranjera, y siempre se ha aceptado. Consiste en englobar en un
giro de palabras muy restrictivo el sentido de muchas palabras;
los griegos lo llaman epitome. No se puede negar que un resu-
men de este tipo no sea beneficioso para nuestra memoria y nos
libere de muchas fatigas, aunque suele aportar de vez en cuando
un perjuicio no pequeno. Por descuido de nuestros antepasados
se perdieron las obras de Livio, hecho que provocé que se escri-
biera el epitome que se atribuye a Lucio Floro.

INQUIETO: ¢Cdédmo que se le atribuye? ¢No es suyo?
¢ q yes¢é ¥

OcurTo: Algunos creen que es del propio Livio, compuesto por él

mismo para facilitar la memorizacién.



Jost ManueL Ruiz Vira & HeLENA TERRADOS GONZALEZ 73

INQUIETO: Por tanto, él mismo serfa la causa de su mal uso.

Ocurro: Por culpa del epitome de Justino hemos sido privados de las
Historias de Trogo Pompeyo. Y se podrfan mostrar muchos otros
perjuicios que han tenido los compendios como consecuencia.
Pero ya se ha dicho bastante.

INQUIETO: Vamos con la explanacion.

OcuLrTo: La explanacién puede igualmente darse en la propia len-
gua o en la de otros. También se conoce como interpretacion,
exposicién, comentario, narracién y explicacién. Esforzarse por
aclarar el sentido, hacer evidentes los secretos de la obra de arte,
resolver las contrariedades, clarificar las ambigtiedades, acogerse
a la opinién mds verosimil en caso de conflicto de opiniones,
publicar las historias y mitos ocultos, mostrar el significado y la
esencia de las palabras, asignar la razén, descubrir la fuente de
la que brotan, observar las elocuciones.

INQuIETO: {Coémo me gustarfa escuchar hablar de estas locuciones!
Ocurro: Este no es el momento ni el lugar.
INQUIETO: Vamos con la traduccidn.

Ocurro: La traduccién no se puede hacer si no es a una lengua dife-
rente a la que se traduce.

INnQuIETO: Hemos llegado, finalmente, a la traduccién, pero creo que
ha sido sumamente necesario mostrar la diferencia que hay entre
este y las que hemos mencionado antes.

OcuLTo: Se puede llamar también con otros nombres, como inter-
pretacion, version, traslado, traslacién y semejantes. Pero tened
en cuenta que los antiguos romanos prefirieron llamarla casi
siempre mejor como interpretacion y, por eso, al traductor lo
llamaron intérprete.

[SOBRE EL MODO DE TRADUCIR DE CICERON]

INQUIETO: ¢Cudles son esos autores latinos de tan buena reputacion
alos que atribufs tanto?

Ocurto: Cicerén y Horacio; y he dicho lo anterior porque yo tam-
bién prefiero hacer uso de estas voces, interpretacién e intérprete.
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Algunos dicen que son dos los modos de traducir: uno debe
reproducir el sentido, el otro las palabras. Dicen que esta tltima
es cosa pueril.

INQUIETO: Asi es.

OcuLto: Esta divisién, en cuanto al propio concepto, no es absolu-
tamente cierta y bajo esta forma de expresién no estd exenta de
inexactitud.

INQUIETO: ¢En qué falla?
OcurTo: La traduccién que reproduce las palabras, ¢no reproduce
necesariamente también el sentido?

INQuIETO: Lo reproduce sin duda alguna.

Ocurto: No es lo que dijo Cicerdn en su opusculo £ mejor orador,
donde dice: He vertido del griego dos espléndidos discursos, opuestos
entre si, de los dos oradores mds elocuentes, Esquines y Demdsten-

es',

INQUIETO: Parece claro por el pasaje que Cicerdn las tradujo, pero no
se han conservado los discursos; algunos podrdn fingir que no
se sabe cudl era su forma de traducir.

Ocutto: Cierto es que hoy no los podemos leer, o por descuido de
los hombres o por la maldad del tiempo. Pero el propio Cicerdn,
como sabéis, dice cudl era su forma de traducir. Atended: Pero
no los be vertido como intérprete, sino como orador.

INQuIETO: Imaginad que yo no sé nada ni que yo haya leido nada: ¢qué
diferencia manifiesta Cicerdn entre el traducir como intérprete
y como orador?

OcuLTo: Antes de que vaya al tema, que os explicaré después con
las propias palabras de Cicerén en el pasaje que he citado antes,
quiero que tengdis en cuenta dos cosas: una es que el traducir
palabra por palabra no es nada nuevo ni pueril.

INQUIETO: Si, comprendi que no era nada nuevo ni pueril cuando
hablasteis de las traducciones de las escrituras hebreas, 4rabes,
griegas y latinas.

4 Cic., opt. gen. 13-14.
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Ocurto: No quiero valerme de lo que dije antes, porque lo dije para
probear la utilidad y necesidad de la traduccién. Los ciceronianos
no tardardn en levantarse y decirme que es preciso descender mds
bajo, porque no es licito hablar de la Sagrada Escritura sino con
la debida reverencia. Si se discurre por encima del saber, dirdn
que las facultades asf lo requiero, pero que no es licito estar en
el aire, porque significa querer ostentar, pero no demostrar lo
que se pretende. Pero si prefiero alegar la autoridad de Dante,
de Petrarca o de Boccaccio y otros, que tienen tantos pasajes to-
mados y donados a las musas italianas de los mejores autores
latinos, me dirdn que llego a unos autores demasiado bajos o de
poca o ninguna importancia. Los latinos no tienen intencién
de escuchar a nadie que no sea Cicerdn, y yo lo voy a demostrar
con el propio Cicerdn.

INQUIETO: ¢Lo podéis demostrar con Cicerén?

Ocurto: Claro que puedo; escuchad. En el libro primero de su Los
extremos del bien y del mal dice: Mds dificil es, entonces, respon-
der atinadamente a quienes dicen despreciar las obras escritas en
latin. Lo que mds me sorprende de ellos es por qué no les gusta usar
su lengua materna en los temas mds importantes cuando resulta
que lee sin ningiin problema obras de teatro en latin expresadas
palabra por palabra desde el griego®. El mismo lo confirma en el
tratado E/ mejor orador cuando responde a los futuros criticos
de su traduccién de los dos discursos griegos: Estos mismos leen
la Andria® y los Sinéfobos y no menos a Terencio y a Cecilio que
a Menandro y no rechazan la Andrémaca o la Antiopia o los
Epigonos en latin, pero, sin embargo, leen a Ennio, Pacuvio y Ac-
cio mds que a Euripides y a Sofocles. i Por qué les molesta leer los
discursos vertidos del griego, pero no los versos**

INQuUIETO: Aqui demuestra a las claras que Terencio, Cecilio, Ennio,
Pacuvio y Accio han traducido palabra por palabra; cierto es que
es un testimonio importantisimo, pero no dice que ¢l lo haya
hecho as.

2 Cic., fin. 1,24,

4 cf. notas al texto de Ciceron.

#“ Cic., opt. orat. 18.
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Ocurto: Deja que te demuestre cémo €l ha insinuado su voluntad
de hacerlo con autores de filosoffa. Mds adelante, en el mismo
libro, dice: Sin embargo, si tradujera de verdad a Platén o a
Aristteles como han traducido nuestros poetas las tragedias
griegas -es decir, palabra por palabra- poco elogio mereceria de
parte de mis conciudadanos por haberles traducido aquellos
talentos divinos. Pero todavia no lo he becho, ni creo que me est¢
probibido hacerlo. Si algin dia me apetece, traduciré algunos
pasajes, especialmente de los autores que acabo de nombrar,
cuando tenga ocasion de hacerlo adecuadamente®.

INQuIETO: Hasta aqui no demuestra haberlo hecho, sino que demue-
stra que es una decisién suya si hacerlo o no.

OcuLTo: Aparece claramente que lo ha hecho en el libro De univer-
sitate, traducido del T7meo de Platén: lo podrds comprobar si
tienes ambos en la mano.

INQUIETO: Pero no falta quien dice que este libro no es de Cicerén.

Ocurto: Los que hacen profesién de ciceronianos, pero saben
bastante poco. Escuchad, sin embargo, cuando Cicerén se
dirige a Epicuro y le dice en la tercera Tusculana: ;Son estas
tus palabras o no? En el libro que contiene toda tu doctrina -voy
a desempeniar el papel de intérprete para que nadie piense que
me lo invento-*. Fijate en estas palabras: e/ papel de intérprete.

INQUIETO: Si, me he fijado en que habla del trabajo como intérprete.

Ocurto: Y acto seguido comienza a traducir las sentencias de Epicuro:
Lo cierto es que... He preguntado muchas veces etc. y mds adelante,
dirigiéndose a Epicuro, le dice: Esto es lo que Epicuro tiene que
reconocer o eliminar de su libro eso que acabo de expresar palabra

por palabra.
INQuIETO: Es la prueba, pero era necesario citarlo.

Ocurto: En una carta de Cicerdn a Atico: Asz pues, traduje este pasaje
de Dicearcho con el mismo niimero de palabras®.

INQuIETO: Es mis que suficiente.

s Cic., fin. 1,3,7.
4 Cic., Tusc. 3,18,41.
7 Cic., Att. 6,2.



Jost ManueL Ruiz Vira & HeLENA TERRADOS GONZALEZ 77

OcuLto: No hay nadie que no haya estudiado especialmente los
libros de filosofia de Cicerédn que no haya podido observar
los pasajes que tradujo y concluir a partir de ellos cudl es su
forma de traducir cuando opera como intérprete, modo que
nosotros, si queremos, podemos respetar también. Se esforzd
por traducir palabra por palabra infinidad de otros pasajes
de Homero, Platén, Aristételes, Arato y Séfocles cuando le
parecié que le venia bien hacerlo. Todo sea dicho por demo-
strarse que traducir palabra por palabra no es cosa nueva,
pues se ha conservado después de tantos siglos, ni tampoco
pueril, ya que se observa justo lo contrario si nos atenemos al
testimonio de los autores mds importantes.

[15]
THOMAS SEBILLET (I5I2-1589)

Texto de M. A. Vega (ed.), Textos cldsicos de teoria de la traduccion,
Madrid, Citedra, 1994, pp. 122-123.

[LA GLORIOSA TAREA DEL TRADUCTOR]

Sin embargo, te advierto que la versién o traduccién de un poema
es hoy en dia la obra mds frecuente y mejor acogida por los poetas y
doctos lectores, porque todos consideran como obra de gran precio
y valor el restituir la pura y argentina invencién de los poetas con el
oro y la riqueza de nuestra lengua. Y merece grandes elogios, ademds
de su obra, aquel que ha podido expresar limpia y llanamente en su
lengua lo que otro habfa escrito mejor en la suya, después de haberlo
concebido en su mente. Merece la misma gloria que el que, con su
labor y largas penas, saca de las entrafias de la tierra el tesoro oculto,
para hacerlo comtn al uso de todos los hombres. Gloriosa es, pues,
la labor de tanta gente de bien que todos los dias se dedican a ella: y
honrosa deberd ser la tuya si alguna vez se te ocurra emprenderla. Mas
tienes que cerciorarte de que tienes un conocimiento tan perfecto
tanto del “liorna del autor que quieres trasladar como del idioma
al que quieres traducir. Porque si uno de los dos, o ambos fallan, tu
versién serd semejante, en su desgracia, a la necedad de quien, por



78 Er ReNaciMIENTO DE LA TRADUCCION (UNA ANTOLOGIA)

querer agradar a las damas, abre el baile y es cojo de una pierna, o
de ambas. Asf recibirds por recompensa de tu labor el mismo salario
que él, risas fuertes, y burlas muchas. Para huir de tal peligro, no te
atengas de manera supersticiosa a las palabras de tu autor, deséchalas
y atente a la oracién, déjate llevar més por la frase y las propiedades
de tu lengua que por la diccién de la extranjera. Sin embargo, procura
que la dignidad del autor y la energfa de su texto expresado con tanta
personalidad, ya que representar su mismo rostro resulta imposible,
sean patentes en tu obra, la cual serd el espejo de éste. Puesto que la
versidn no es sino una imitacion ¢cémo introducirte mejor que con
una imitacién? Imita pues a Marot en su Metamorfosis, su Museo,
sus Salmos; Salel en su Iliada; Héroet en su Andrdgino; Démasures
en su Eneida; Peletier en su Odisea y sus Georgicas. Imita a aquellos
divinos genios que, siguiendo la huella de los otros, vuelven el camino
mds suave, y a su vez los siguen a ellos. (Del Arte Poctica)

[16]
JacQuEs AMYOT (1513-1593)

Texto de M. A. Vega (ed.), Textos cldsicos de teoria de la traduccion,
Madrid, Citedra, 1994, pp. 130-131.

[CAPTAR EL ESTILO DEL AUTOR ORIGINAL]

Hay que considerar también que son muchas las gentes de bien y de
ciencia que han intentado traducirlo antes que yo, pero que ninguna
otra, sino yo sélo, lo ha conseguido totalmente en ninguna lengua,
al menos que yo sepa y haya visto; y aquellos que se han puesto a tra-
ducirlo, incluso al latin, han testimoniado claramente de la dificultad
que entrafia, tal como podr4 ficilmente comprobarlo quien quisiera
tomarse la molestia de cotejar nuestras traducciones. Y si por ventura
no se encontrara la lengua de esta traslacién tan fluida como pudiera
ser el caso de algunas otras mias, que desde hace tiempo andan entre las
manos de los lectores, ruego a quien me leyera tenga a bien considerar
que el oficio de un correcto traductor no consiste solamente en verter
con fidelidad el pensamiento del autor, sino también en reproducir y
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remedar en lo posible la forma y el estilo del mismo. Y ello, si no quiere
incurrir en el error que hiciera un pintor que, habiendo decidido re-
alizar el retrato al natural de un hombre, lo pintara largo donde fuere
corto, y obeso donde flaco, aunque hiciese que el rostro se le pareciera
fielmente. Y atin puedo asegurarles que, por duro o rudo que mi len-
guaje parecerles pudiera, mi traduccién es mucho mds asequible a los
franceses que el original griego lo es a los mds versados en esta lengua,
porque la forma propia de la escritura de Plutarco es mds aguda, docta
y precisa que clara, pulcra o fluida. Por lo demds, si no he conseguido
que mi trabajo sea tan brillante como ustedes, Sefiores lectores, lo hu-
biesen esperado y deseado, atin guardo la esperanza de que disculparin
la buena voluntad de quien, aspirando a ello, ha intentado serles util.
y si este trabajo mfo fuese tan favorable que les contentara, que la ala-
banza se dirija a Dios, que me ha concedido la merced de concluirlo.
(Traduccion de las Vidas paralelas de Plutarco)

(171
JoacHiM DU BELLAY (1522-1560)

Texto de M. A. Vega (ed.), Textos cldsicos de teoria de la traduccion,
Madrid, Citedra, 1994, pp. 124-126.

[PONDERAR, CON RESERVAS, LA LABOR DEL TRADUCTOR]

En este punto, los traductores fieles pueden prestar un gran servicio
y aliviar a quienes carecen del inico medio para llegar a las lenguas
extranjeras. Pero, por lo que toca a la elocucién, parte ciertamente
la mds dificil y sin la cual todas las demds cosas permanece inutil-
es y semejantes a una espada todavia envainada; en lo tocante a la
elocucién —digo—, que es lo que sobre todo hace que un orador sea
mis excelente y u género de decir mejor que el otro, de tal manera
que ella constituye la elocuencia misma y cuya virtud consiste en
el uso apropiado de las palabras —conforme a la manera comun
de hablar-, de las metiforas, alegrias, comparaciones, similitudes,
energfas, y tantas otras figuras y ornamentos sin los cuales tanto
prosa como poesia estin desnudos, defectuosos y débiles: nunca
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creeré que se pueda aprender bien todo eso de los traductores, por-
que es imposible hacerlo con la misma gracia que el autor ha usado,
de modo que cada lengua posee un no sé qué propio de ella, y, si
os esfuerzos en expresar lo natural en otra lengua, respetando la ley
de la traduccién, que es no alejarse en absoluto de los limites del
autor, vuestra diccién serd forzada, fria y de pésima gracia. [...] He
aqui brevemente, las razones que me han inducido a pensar que el
oficio y la diligencia de los traductores, muy util para instruir a los
ignorantes de las lenguas extranjeras en el conocimiento de las cosas,
no es suficiente para dar a la nuestra esta perfeccién, y, como hacen
los pintores en sus cuadros, es la tltima pincelada la que deseamos.
(Defensa e ilustracion de la lengua francesa)

[18]
LAwWRENCE HUMPHREY (I525-1589)

Texto latino L. Humphrey, Interpretatio linguarum, seu de ratione
conuertendi € explicando autores tam sacros quam prophanos, libri
tres, apud H. Frobenium, Basilea, 1559.

[DEFINICION DE TRADUCCION]

El término intérprete es ambiguo y se puede entender en varios sen-
tidos. Nosotros, en este momento y lugar concretos nos referiremos
a quien arroja luz sobre un dialecto o lengua mucho menos conocida
gracias a una lengua mucho mis conocida y familiar y traslada de
una lengua extranjera a otra que domina mejor y con la que tiene
mds experiencia. No me atrevo a llamarlo arte de traducir, aunque se
puede aprender, no obstante, con método y estudio. (p. 3)

[DIFERENTES MODOS DE TRADUCIR. EXCESOS DEL TRADUCTOR]

La traduccién se puede dividir en tres tipos [...]. El primero es el més
tosco y rudo porque no nos separamos en nada de palabras: harfamos
bien en llamarlo literal y mds estricto. Pertenecen a este grupo quienes
publicaron traducciones de Homero, Euripides, S6focles, Aristéfan-
es, etc. palabra por palabra y, sospecho, que lo hicieron pensando que
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eran como nodrizas que les daban a los nifios pequefios, es decir, a los
lectores que desconocian el griego, la comida triturada en pedacitos,
balbuciendo como crios para llegar a una minima comprension de los
poetas, llevando, por asi decirlo, de la mano a los jévenes alumnos que
se han visto privados de la voz de su maestro. [...] El otro modo, que
siguen utilizando hoy algunos traductores, incide justo en el punto
contrario, es mds libre e independiente y se permite bastantes més
licencias. Si el modo anterior estaba anclado a los moldes del original,
este excede con claridad sus limites dejindose llevar por una audacia
exagerada: sinénimos por todas partes, figuras retdricas innecesarias,
alteracién del estilo con metéforas, invencién de términos poco respe-
tuosa, repudio de lo propio e invitacién a lo ajeno, de estilo afectado
y, segiin dicen, es como echarle perfume a un saco de patatas, cuando
no hay necesidad de ello, reivindicacion del exceso y del ornato del
discurso y exhibicién de un estilo colorido cuando el original exige
sobriedad y sencillez; serio cuando toca trivial, trigico cuando cémico,
fogoso cuando frio, frio cuando fogoso, suceddneo de su propia inspi-
racién sin servir al autor, al quien deberfa tener como objetivo en el
punto de mira. En definitiva, como si no hubiera diferencia entre ser
escritor y traductor. El escritor, en efecto, es libre de decir lo que quie-
re y en qué orden y con las palabras que quiera, a condicién de que
sean respetables; el traductor tiene ante sus ojos un objetivo y unos
términos mds all4 de los que no puede adentrarse si quiere trasladar
fielmente el sentido del autor y si quiere cumplir con sus obligacio-
nes de traductor. El escritor sigue su propio sentido, el traductor los
conceptos de otro; al escritor se le concede libertad, pero al traductor
le presiona la obligacién no para hacer lo que Dios le dé a entender y
luego ponerlo por escrito, sino para respetar la originalidad del autor
y detenerse en ella, asf como su forma de expresién y las caracteristicas
de su discurso. Las palabras de esa lengua a la que traduce deben decir
lo mismo y en la misma estructura y modo particular. Estos son el cer-
coy el limite que no deben sobrepasar ni el trabajo ni las posibilidades
del traductor: debe atenerse a ellos porque el escritor los delimité asi
con su forma de escribir [...]. Nos queda hablar sobre el tercer tipo,
es decir, la via intermedia, que participa tanto de la sencillez como
de la erudicidn, de la elegancia como de la fidelidad. No es tan ele-
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vada como para salirse de su
molde ni tan baja como para
ser innoble, sino comedida,
ecudnime, atemperada. No
tiende ni a la vulgaridad ni
al exceso, sino a una elegan-
cia inmaculada. (pp. 14-31)

[PROPIEDADES DE LA TRA-
DUCCION]

Estas son las propiedades del
tipo de traduccién que esta-
mos buscando: plenitud,
propiedad, pureza y ade-
cuacién. Establezco, pues,
que la traduccién se ajuste
en lo posible a estas cinco

caracteristicas. Afirmo que una traduccién es plena cuando traslada el
sentido por completo, de modo que a un pensamiento le corresponda
otro por la otra parte y se respete la intencién del autor en su absoluta
totalidad. [...] Para que todos los elementos encajen a la perfeccion es
obligatorio considerar tres aspectos en cualquier texto. En primer lugar,
hay que tener en cuenta el tema y el sentido, luego la estructura y las
figuras retéricas, y, por ltimo, el ritmo, que es lo que Cicerén* llama
distribucién y colocacién de las palabras. [...] A continuacién habrd
que hablar de la propiedad. Nos referimos a los modismos, que existen
en todas las lenguas. Los romanos lo llamaban latinidad, los griegos
helenismo, los dticos aticismo y los judios hebraismo, o lo que es lo
mismo, llamar a cada cosa por su denominacién auténtica, propia y fiel.
[...] Laterceravirtud es la pureza, katharothes en griego. La traduccién
debe ser clara y elegante. No nos gusta tanto la propiedad como para
despreciar la elegancia pura, siempre y cuando se presente sin detrimen-
to ni alteracién del sentido; es mds, hay que buscarla si no acude por
propia voluntad. [...] Una traduccién adecuada y coherente en todas

8 Cf. Cic., de orat. 3,47,187.
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sus partes tiene muchisimos puntos positivos. Capital en este arte es la
adecuacién, mientras que no respetarla resulta vergonzoso; el traductor
que hace lo que no es adecuado tanto al tema como a los personajes, es
inepto y grosero. Hay que mantener siempre unas directrices en favor
de la dignidad del tema y de los personajes a menos que no queramos
hacer el ridiculo en el escenario y, como los malos actores, interpretar
mal nuestra funcién. Los temas de las obras no son siempre iguales ni
tampoco el estilo del discurso es siempre el mismo. Hemos de tratar los
temas importantes, pero no con soberbia, los mediocres sin excesos, los
triviales con un estilo 4rido y escaso. Por el contrario, hay que mantener
y colocar en su lugar adecuado a cada uno de los tres géneros de la elo-
cuencia: el estilo sublime, el medio y el sencillo. (pp. 31-81)

[IMPORTANCIA DE LAS PERSONAS EN EL PROCESO DE LA

TRADUCCION. METAFORA DE PROTEO]

Merecerd la pena que valores y tengas presente, en primer lugar, estos
tres principios: t mismo, el autor y el texto quevasa traducir. Aunque
pueda parecer que los dos primeros exceden nuestro tema y resultan
completamente ajenos, sin embargo, el anilisis de las personas hace
que el traductor esté mds atento, sea mds cauto y, quizds, hasta mejor.

En primer lugar, por tanto, hay que considerar qué tipo de persona
es el traductor, qué puesto ocupa y qué cardcter tiene. En efecto, aqui
también tiene validez aquel proverbio divino que dice “Condcete a
ti mismo” para que el traductor se conozca a s mismo y recuerde
que va a traducir, no a escribir y que su intencién es traducir lo que
ha escrito otro, no ocuparse de sus propias reflexiones para que el
resultado no sea ni mds escueto ni més prolijo que el autor traducido.
Asimismo, lo que dije en el libro primero sobre las obligaciones del
traductor, lo aplicamos aqui de nuevo.

En segundo lugar, hay que observar atentamente quién es el autor que
vamos a traducir en vista de los diversos estilos, diferentes caracteres
y argumentos varios para que la forma de hablar resulte adecuada
a la persona; debe ajustar esta nueva capacidad de traduccidn a las
innovaciones y a los cambios. Asi, en efecto, se hard mds reflexivo y
adecuado y, por asf decirlo, mds versitil, para imitar dichas diferen-
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cias. Detrds de esta regla se encuentra Cicerdén, que inculca siempre
el respeto para que la forma de expresién del traductor tenga siempre
algtin parecido y parentesco con el talento del autor. Y es que vemos
que no hablan igual un pastor y un agricultor que un rey: igual que no
les sienta bien la misma ropa, tampoco la misma voz: como dijo aquel
con toda claridad, el primero usa el cayado, el segundo el aguijén y el
tercero el cetro. Por eso el traductor debe ser como Proteo: su discur-
so adoptard todas las formas y estilos en funcién de las necesidades,
del tiempo y de las caracteristicas y el estilo del autor. No deberd ser
siempre correcto, elegante y preciso, sino que, igual que varian los
tipos de elocuencia de los autores -sublime, medio y sencillo-, asf su
forma de expresién deber seguirlos y acompasarlos. Unas veces Dios
tronard desde el monte, otras desde los cielos y otras desde la tierra de
los dioses, cambiard su voz y su lengua segtin el caso para consolar,
amedrentar o profetizar, como ocurre en los Evangelios, en la Ley o
en los Profetas. En estos textos el discurso exhala majestad, divinidad
y religiosidad, por lo que a ti también te reclamarin mayor reverencia,
piedad y esfuerzo. En el acto del habla se puede relajar y suavizar la
santidad y el temor de Dios, pero la fe y la verdad nunca. El zueco de
Menandro y el coturno de Séfocles sonardn de manera diferente, lo
mismo que la lira de Pindaro y el cuerno de Homero; Demdstenes
hard sus discursos en la tribuna de una forma y Tucidides describird
las hazafas de otra. Por eso hay que valorar si se trata de un autor sa-
grado o profano, orador o poeta o incluso historiador. Y es que, igual
que hay diferentes dialectos y lenguas, del mismo modo tendremos
que modular nuestra traduccién y ajustarla con precisién y técnica
en todas y cada una de las partes del texto.

Por lo demds, como el tema es lo mds importante del texto, se me-
rece el primer puesto, y por eso serd lo que mds debamos valorar
y considerar. Aqui estd la clave de todo lo que nos traemos entre
manos. Por eso lo debemos observar con mayor atencién para re-
producirlo con absoluta integridad, auténtica adecuacién, extraor-
dinaria elegancia y singular destreza. De cada uno de estos aspectos
hemos hablado antes con mayor detalle cuando tratamos sobre la
traduccién. (pp. 415-418)
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[19]
Fray Luis DE LEON (1527-1591)

Texto de M. A. Vega (ed.), Textos clisicos de teoria de la traduccion,
Madrid, Citedra, 1994, pp. 133-135.

[TRADUCIR DEL HEBREO]

Lo segundo que pone oscuridad es ser la lengua hebrea... de su pro-
piedad y condicién lengua de pocas palabras y cortadas razones, y ésas
llenas de diversidad de sentidos, y juntamente con esto, por ser el estilo
y juicio de las cosas en aquel tiempo y en aquella gente tan diferente de
lo que se platica ahora; donde hace parecernos nuevas y extrafias y fuera
de todo buen primor las comparaciones de que se usa este libro, cuando
el esposo 6 la esposa quieren mds loar la belleza del otro; como cuando
compara el cuello 4 una torre, y los dientes 4 un rebafo de ovejas, y as
otras semejantes. Como 4 la verdad, cada lengua y cada gente tenga sus
propiedades de hablar adonde la costumbre usada y recibida hace que
sea primor y gentileza lo que en otra lengua: y en otras gentes parecerfa
muy tosco; asi es de creer que todo esto, que ahora por su novedad y
por ser ajeno de nuestro uso nos desgrada, era el todo bien hablar y toda
la cortesia de aquel tiempo entre aquella gente. Porque claro es que Sa-
lomén era, no solamente muy sabio, sino rey ¢ hijo de rey; y que cuando
no lo alcanzara por letras y por doctrina, por la crianza sola y por el trato
s6lo de su corte y casa supiera hablar su lengua mejor y més cortésmente
que otro ninguno. Lo que yo hago en esto son dos cosas: la una es
volver en nuestra lengua, palabra por palabra, el texto de este libro; en
la segunda declaro con brevedad, no cada palabra por si, sino los pasos
donde se ofrece alguna obscuridad en la letra, 4 fin que quede claro su
sentido entero, y después de él su declaracién. Acerca de lo primero
procuré conformarme cuanto pude con el original hebreo. cotejando
conjuntamente todas las traducciones griegas y latinas que de ¢l hay,
que son muchas; y pretendi que respondiese esta interpretacién con el
original, no sélo en las sentencias y palabras, sino. aun en el corriente y
en el aire de ellas, imitando sus figuras y sus modas de hablar y manera
cuanto es posible 4 nuestra lengua, que 4 la verdad responde 4 1a hebrea
en muchas cosas, donde podrd ser que algunos no se contenten tanto,
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y les parezca en algunas partes que la razén queda corta y dicha muy 4
la vizcaina y muy a lo viejo, mudar algunas palabras y afiadir algunas
otras; lo cual yo no hice por lo que he dicho y sé, y porque entiendo
sea diferente el oficio del que traslada, mayormente escrituras de tanto
peso, del que las explica y contar las palabras, para dar otras tantas, y
no mds, de la misma manera, cualidad, y condicién y variedad de si-
gnificaciones que las originales tienen, sin limitallas 4 su propio sonido
y parecer, para que los que leyeren la traduccién puedan entender la
variedad toda de sentidos 4 que da ocasién el original si se leyese, y que-
den libres para escoger de ellos el que mejor les pareciere. El extenderse
diciendo, y el declarar copiosamente la razén que se entienda, y con
guardar la sentencia que mds agrada, jugar con las palabras, anadiendo
y quitando 4 nuestra voluntad, eso quédese para el que declara, cuyo
oficio es; y nosotros usamos de €l, después de puesto cada un capitulo,
en la declaracién que se sigue. Bien es verdad que, trasladando el texto,
no pudimos tan puntualmente ir con el original, y la cualidad de la
sentencia y propiedad de nuestra lengua nos forzé 4 que anadiésemos
alguna palabrilla, que sin ella quedaria oscurisimo el sentido; pero éstas
son pocas. (Prefacio a la traduccion del Cantar de los Cantares)

[20]

GEORGE CHAPMAN (I559-1634)

Texto de M. A. Vega (ed.), Textos cldsicos de teoria de la traduccion,
Madrid, Citedra, 1994, p. 132.

[LA TAREA DEL BUEN TRADUCTOR]

Para mostrar a mis detractores que no tienen razén para vilipendiar mi
verbosidad en ciertas ocasiones, cito a sus griegos mds aceptados, gene-
ralmente intérpretes de Homero, quienes consideran apropiado que sea
traducido asf. Sin embargo, sobre cudnto difieren y con qué autoridad
permitid que dictamine al lector imparcial. Siempre considerando lo
pedante y absurdo que resulta la afectacién en la interpretacién de un
autor (y mucho mds en el caso de Homero) trasladando palabra por
palabra, ya que (segin Horacio y otros letrados mejores sobre la tra-



Jost ManueL Ruiz Vira & HeLENA TERRADOS GONZALEZ 87

duccién) la tarea de cada intérprete imparcial e instruido es no seguir el
numero y orden de palabras, sino los propios asuntos materiales, sopesar
las frases diligentemente y revestirlas y adornarlas con palabras, estilo
y estructura que sean equivalentes a las de la lengua que se traduce. Si
nunca le he traducido con falsedad (como otros de sus intérpretes lo
han hecho e muchas e importantes ocasiones); si no he pasado por alto
ninguna de sus frases, ni la elegancia ni el virtuosismo ni la intencién ni
la invencién; si en algin momento (especialmente en mi primera edicién
ya finalizada hace mucho tiempo y siguiendo mi pauta normal), he re-
sultado parafrdstico y erréneo, ¢es justo que por esta falta (si lo creen asf)
desprecien el resto de mi labor? (Prefacio de su traduccion de Homero).

[21]

PierRRE DANIEL HUET (1630-1721)

Texto latino P. D.l Huet, De interpretatione libri duo, apud Arnol-
dum Leers, Hagae-Comitis, 1683, pp. 11-19.

[PLAN DE TRABAJO]

Creo que es lo que se debe

| BETRIDANIELIS HUETII hacer al comienzo de cual-
b E

: uier discusién para que el
INTERPRETATIONE 9 paraq

LIBRY D U O . discurso no corra peligro de

Quorumpricrelt, deOptimoGenere. desviarse saliéndose de su

Toterpretandi ;° Aler de Claris : Q

Inwrprcuibis, senda: debemos clasificar la

Hrf dcesssrd ., . .

e traduccion (interpretandsi
Distriba, i . q /

S P ratio) en diferentes géner-

os; luego, debemos elegir
de entre esos géneros cudles
tienen que ver con nuestro
propdsito y después clasifi-
carlos de nuevo; dejaremos
de lado otros que no tengan

HACE.COMITIS,

Ayl ARNOLDUM LEERS
M. DC LXXXLIIN

5_ nada que ver con nuestro

tema. Asi pues, debemos




88 Er ReNaciMIENTO DE LA TRADUCCION (UNA ANTOLOGIA)

clarificar todos los conceptos con una definicién propia, determi-
narlos y someterlos a unos limites precisos; después, tendremos que
rebatir los argumentos que se citen en contra. Cuando hayamos acla-
rado todo, pasaremos revista a las diferentes traducciones de varios
autores y las examinaremos conforme a nuestra norma.

[DEFINICIéN Y CLASIFICACION DE LOS MODOS DE TRADUCIR]

En primer lugar, el término traduccidn (interpretationis nomen) es
bastante obvio y con ¢l se entiende “todo aquel texto con el que se
consigue comprender lo que se habia entendido de forma muy par-
cial”, pero bajo esta denominacién no se recoge solo el traslado (con-
versio) de una lengua a otra, sino también, ademds, los comentarios,
el desarrollo de las glosas, los escolios, las petaolai, las parafrasis, las
metéfrasis tanto dentro de la misma lengua como entre lenguas dife-
rentes y demds textos de este tipo. El sentido de este término abarca
la explicacién de todo aquello que estd poco claro, la interpretacién
de acertijos y suefos, la solucién de una cuestién dificil y, en fin, el
desarrollo de cualquier argumento complejo. En la presente obra la
palabra traduccién (snterpretatio) va s significar solamente “traslado
(conversio) de un texto a otra lengua”. Puede tener lugar por dos cau-
sas diferentes, bien para aprender una lengua y pulir el estilo, lo que
les suele pasar a los alumnos cuando vierten de las lenguas verndculas
al latin o del latin al griego, como si quisieran, por asf decirlo, explicar
alos expertos en estas lenguas un texto minimamente comprensible;
bien para exponer una lengua que generalmente se ignora, actividad
que se subdivide en dos tipos: el primero, que dejamos a un lado por-
que nada tiene que ver en este momento, y el segundo, que definimos
de la siguiente manera: “Un texto en una lengua mds conocida que
expresa y refleja otro texto expresado en una lengua menos conocida”.
En la presente discusion, si os parece, usaremos el término traduccién
en este sentido. Asimismo, este tltimo tipo se manifiesta en dos for-
mas; la primera, cuando el traductor (nzerpres) no se fija solo en el
autor y el sentido que se corresponde con las palabras del autor, sino
que o bien se pone al servicio de los gustos y aficiones del lector, o
bien se recrea en sus propios gustos; la segunda, cuando se da razén
del propio autor y se pone todo tipo de arte y empeno en reproducirlo
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con la mayor precisién posible. A la primera forma se corresponden
las versiones que los antiguos poetas romanos hicieron en versos la-
tinos de los poetas griegos. Asi, por ejemplo, tradujeron (verterunt)
Ennio, Pavucio, Accio y Atilio a Esquilo, S6focles y Euripides (...) A
este tipo pertenecen también las versiones latinas que Cicerén hizo
de los discursos de Esquines y Demdstenes, no como traductor literal
(¢nterpres), sino como traductor libre (orator) (...). Bajo la segunda
denominacién se incluye solamente la reproduccién con la mayor
fidelidad y exactitud posible del autor, como hemos hecho nosotros,
td, Frontén, con Cristéstomo y yo con Polibio y todas las que vemos
que hacen hoy en dia no sin esfuerzo los traductores contempordneos.
Me parece que hemos mostrado lo diferentes que son los tipos de
traduccién; lo siguiente serd explicar la mejor forma de este tipo que
he dicho que iba a tratar y establecerlo con unas bases sélidas (...).

(LA MEJOR FORMA DE TRADUCIR. METAFORA DE PROTEO]

Por tanto, digo que la mejor forma de traducir es aquella en la que el
traductor se mantiene, en primer lugar, completamente fiel al sentido
del autor, y luego, también, si se lo permite la propia estructura de
cada lengua, a las palabras y, en tltimo lugar, imita el estilo propio del
autor en la medida que esto le sea posible. El traductor debe procu-
rar, ademds, no dejar nada sin traducir omitiendo partes ni tampoco
afiadir nada, sino que debe quedar tal cual, y mostrar en todas y cada
una de las secciones una semejanza lo més fiel posible. La traduccidn,
entonces, no es mds que expresar la imagen y la reproduccion del
autor. Serd por tanto una imagen perfecta aquella que exprese de tal
manera las facciones de la boca, el color de la piel, la mirada y todo el
perfil del rostro y la forma del cuerpo de modo que, incluso ausente,
parezca que lo tenemos presente; no serd una reproduccion correcta
aquella que refleje caracteristicas diferentes, por mucho que vuelvan
a su original mds hermoso y de aspecto mds atractivo. En ese razona-
miento se asienta la idea de que es preferible una traduccién que no
arruine el estilo exuberante del autor o que compense sus carencias, ni
alumbre su oscuridad y corrija sus errores o arregle su desorden, sino
aquella que haga aparecer por completo ante nuestros ojos al autor
representado en su propio estilo, digno de elogio, si es el caso, por
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sus propias virtudes, o dejar en evidencia, si se lo merece, sus propios
errores. §Quién, pues, querido amigo, podr4 elogiar un espejo que
camufla de tal manera el rostro que tiene delante? ;Una mujerzuela
que no se quiera demasiado a s{ misma, pero que si quiere gustarse?
¢Cdémo es posible que una cara blanca y pilida o seca y delgada o re-
lumbrante por llevar demasiado colorete se vea con buen color, llena
de vida o ligeramente retocada por un maquillaje decente? ¢Quién,
ademds, no se burlarifa, por no decir que la despreciarfa, a una mujer
que se ha transformado asi mostrando su cara acicalada, con peluca,
dientes postizos y fingiendo una estatura que no tiene? (...) ¢{Puede
haber algo que se parezca més a este tipo de espejos 0 a una mujer
muy maquillada que una traduccién adulterada que acicale al autor
con colores ficticios o que le rellene, por asi decirlo, las arrugas o que
le baje la inflamacién y que ensalce al humilde y tumbe al orgullo-
so? Si alguien pretendiera traducir a Tucidides, un escritor hébil con
las palabras, de lenguaje preciso y elevado, de una sintaxis densa, de
estilo impetuoso y duro y poco claro, como afirmaba Cicerén®, el
traductor, digo, un hombre de estilo 4gil por naturaleza y que destaca
por su elocuencia uniforme, tranquila y apacible, suavizaria el estilo
impetuoso de Tucidides, explicitaria esos discursos oscuros y esas
oraciones rebuscadas con los trazos més fluidos de su propio estilo,
le anadirfa con generosidad y profusién todo tipo de ornamentos,
someterfa a una estructura fija la prosa suelta del original. Entonces,
un lector que desconociera la lengua griega y quisiera conocer los se-
cretos de Tucidides accederfa a una traduccién de este tipo. Buscarfa
entonces a Tucidides en el propio Tucidides y se dirfa a si mismo o
bien que el traductor le ha engafiado o que la honradez y el juicio
critico brillan por su ausencia en Cicerén y en Quintiliano, auto-
res en los que habfa leido que Tucidides era denso, conciso, siempre
presente a sf mismo*, mds hibil con el pensamiento que con las pa-
labras®'. Luego otro se dispone a traducir a Jenofonte, cuyo estilo es
sereno y elegante, segtin afirma claramente Cicerén. Pongamos que
ese otro traductor es un hombre riguroso y severo, de pensamiento

¥ Cic., de orat. 2,56.
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habitualmente conciso, breve, agudo y, por lo demds, no demasiado
claro. No representard a Jenofonte como es, sino como ¢l quiere que
sea y no compondri su texto conforme al estilo de Jenofonte, sino
que adaptard a Jenofonte a su propio modelo: azuzard su serenidad y
le anadird impetu. Convertird en dguila la abeja del Atica. Cualquiera
que viera a un Jenofonte asi elaborado y transformado, creerfa estar
viendo al Jenofonte genuino, pero su percepcion le habria engafiado
por completo. Me gustaria que Tucidides se mostrara altanero como
es, Jenofonte tranquilo y apacible, Herédoto claro y fluido, IsScrates,
si es que esto es posible, cadencioso, Demdstenes elaborado y serio,
Platén fecundo en sus razonamientos, Aristételes lleno de energfa,
Teofrasto dulce y Herdclito, si lo hubiéramos conservado, oscuro.
En fin, el traductor debe parecerse a Proteo y convertirse en todas
las maravillas del mundo y adoptar en su propio cuerpo, con una
capacidad de cambio mayor incluso que la del camaledn, todos los
colores y embeberse de ellos. En modo alguno, por tanto, podremos
aprobar la estrategia de alguien que, por muy sabio que sea, como le
gusta la facundia y exuberancia de Cicerdn, cuando se pone a traducir
a Aristételes, que es sobrio y drido, engrandece al estilo ciceroniano
lo que aquel dijo de forma prolija y poco clara.






